ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA CELEBRADA POR EL PLENO DEL
AYUNTAMIENTO EL DIA 28 DE NOVIEMBRE DE 2007.

ALCALDE-PRESIDENTE
D. SANTOS FERNANDEZ REVOLVO

CONCEJALES

D. ANGEL VEGA MADRAZO

D SONIA M® PEREZ ELICEGUI En Laredo, a 28 de Noviembre
D.MIGUEL LOPEZ DE LOS SANTOS de 2007, siendo las 19:05 horas y
D.PEDRO M RASINES BOLIVAR previa citacién al efecto, se relnen,
D% M? CRISTINA ITURGAIZ ANGULO en primera convocatoria, la Casa de
D. ANDRES JIMENEZ GABARRI Cultura  “Dr.  Velasco”, los Sres.
D.RAMON SAN JULIAN MIGUEL Concejales que al margen se
D® ELENA ODRIOZOLA MEDINA indican al objeto de llevar a cabo la
D.JOSE MIGUEL BRINGAS RIVERO sesion ordinaria del Pleno del
D.PEDRO DIEGO HOYO Ayuntamiento convocada para el
DM PILAR SANTISTEBAN MIGUEL dia de la fecha.

D.JOSE ANGEL CASTILLO ROCILLO
D.ALEJANDRO GABRIEL MACCIONE  |Preside la sesion el Sr. Alcalde-

GOMEZ Presidente D. Santos Ferndndez

D® ROSARIO LOSA MARTINEZ Revolvo, siendo asistido para este

D.ALEJANDRO LIZ CACHO acto por mi, el Secretario General D.

D. JUAN CARLOS VADA SANCHEZ José Carlos Cabello Ruiz, quien
certifica.

INTERVENTOR: D. José Javier Ortega
Garcia.

SECRETARIO: D. José€ Carlos Cabello
Ruiz

Abierta la sesion a las 19:05, se procedid por los presentes a debatir los
puntos del orden del dia que era el siguiente:

LECTURA Y APROBACION DE ACTAS




1.- LECTURA Y APROBACION, SI PROCEDE, DE LOS BORRADORES DE LAS
ACTAS DE LAS SESIONES CELEBRADAS LOS DIAS 28 DE SEPTIEMBRE DE
2007 Y 30 DE OCTUBRE DE 2007

PROPOSICIONES

2.- PROPOSICION DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA  SOBRE
PRESUPUESTOS PARTICIPATIVOS.

3.- PROPOSICION DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA SOBRE NUEVA
DENOMINACION DE CALLE.

4.- PROPOSICION DEL CONCEJAL DE IPdL, INTEGRANTE DEL GRUPO
MUNICIPAL MIXTO, SOBRE LA ACTIVIDAD EDUCATIVA

CONTROL DE LOS ORGANOS DE LA CORPORACION

5.- DAR CUENTA DE DECRETOS Y RESOLUCIONES DICTADAS DESDE EL
ULTIMO PLENO ORDINARIO.

6.- DAR CUENTA DE SENTENCIAS
MOCIONES.

RUEGOS Y PREGUNTAS.

1.- LECTURA Y APROBACION, SI PROCEDE, DE LOS BORRADORES DE LAS ACTAS
DE LAS SESIONES CELEBRADAS LOS DIAS 28 DE SEPTIEMBRE DE 2007 Y 30 DE
OCTUBRE DE 2007

Por el Secretario se da cuenta del borrador del acta de la sesidn
celebrada el dia 28 de septiembre de 2007

El Sr. Liz pregunta por que se esta celebrando la sesidon del Pleno aqui, y
no en el lugar correspondiente como entiende el, que es el nuevo salén de
Plenos del Nuevo Ayuntamiento.

El Sr. Alcalde le responde que por una cuestion formal, no han
aprobado todavia el horario que va a regir los Plenos, y l6bgicamente, es algo



formal, porque no se cuenta en estos momentos con las condiciones para
gue se celebre ahi.

El Sr. Liz reitera que entiende que era el lugar... y pregunta que framite
hace falta para que se puedan reunir ahi.

El Sr. Alcalde le contesta que solo falta aprobar el horario de los plenos.

El Sr. Liz pregunta si tiene que ser por parte del mismo Pleno, si hace
falta un nuevo Pleno.

El Sr. Alcalde le contesta que si, que tiene que ser en un nuevo Pleno.

El Sr. Liz quiere hacer constar que no esta de acuerdo con que se
celebre este Pleno aqui. Entiende que la Ley, el Reglamento que desarrolla la
Ley de Bases indica que los Plenos se llevaran a efecto en el salén de Plenos
del Ayuntamiento, preferentemente, salvo casos de fuerza mayor. Dice que
hasta ahora la fuerza mayor era que la Alcaldia del antiguo Ayuntamiento no
reunia condiciones para llevarlo a efecto, y por eso, excepcionalmente se
reunian aqui. Dice que desde el momento que hay un nuevo Ayuntamiento,
con un nuevo y magnifico saldén de Plenos, que manifiesta que todos han
visto, pues el Pleno vale suyo y es natural que lo celebre ahi. Dice que quiere
que conste su disconformidad con que se celebre aqui este Pleno a los
efectos.

El Sr. Alcalde dice que conste.

El Sr. Vada se imagina que las actas se votaran por separado, porque
como saben, el en el Pleno Ordinario de 28 de septiembre, si pudo asistir,
pero en el Extraordinario del 20 de Octubre no. Dice que en cualquier caso
sobre el acta del primer Pleno, del de septiembre, simplemente quiere
senalar una incorreccion en la Ultima pdgina, donde dice que “el Sr. Vada
ruega’” fiene que decir “el Sr. Vega ruega”.

El Sr. Portavoz del Grupo Socialista dice con respecto al acta del 28 de
septiembre, concretamente en el punto cuarto, donde dice que “el portavoz
socialista interviene para decir que con herencia, con la postura mostrada en
la comision informativa de obras va a votar en contra” y luego a
continuacion dice que va a votar a favor. Indica que dijo desde un principio
que iba a votar a favor.



Por la Presidencia se somete a votacion la aprobacion del acta de fecha
28 de septfiembre de 2007 con las correcciones indicadas, la cual con la
abstencion de la concejal del PS.O.E, Dna. Rosario Losa Martinez, es
aprobada por mayoria de los asistentes.

Por el Secretario se da cuenta del borrador del acta de la sesidn
celebrada el dia 30 de Octubre de 2007

Por la Presidencia se somete a votacion la aprobacion del acta de fecha
30 de Octubre de 2007, la cual con la abstenciéon de la concejal del Grupo
Mixto, D. Juan Carlos Vada Sdnchez, es aprobada por mayoria de los
asistentes.

2.- PROPOSICION DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA SOBRE PRESUPUESTOS
PARTICIPATIVOS.

Por la presidencia se somete a votacidn la ratificacidon de la
proposicion, la cual es aprobada por unanimidad

El Sr. Portavoz del Grupo Municipal Socialista da lectura a la
proposicion que dice:

“Durante los Ultimos anos, numerosos ayuntamientos de Espana han puesto en
marcha un método de elaboracion de los presupuestos municipales teniendo en
cuenta las opiniones de los ciudadanos en lo que se han venido llamando
"presupuestos participativos".

Los presupuestos participativos recogen las necesidades y propuestas de mejora
de diferentes aspectos de gestibn municipal realizadas por asociaciones,
colectivos y vecinas y vecinos de la ciudad, de manera que el destino anual de
una parte del dinero que los ciudadanos aportan a las arcas municipales se
decide directamente por ellos.

Para tal fin, en los municipios que apuestan por este modelo se constituye,
como primer paso, un Foro de la Participacion, del que forman parte todas las
asociaciones y colectivos de la ciudad, y que es el mecanismo que canaliza
las aportaciones de los ciudadanos durante la elaboracion de los



presupuestos municipales, y que readliza un seguimiento posterior del
cumplimiento de los compromisos adquiridos.

La primera fase de elaboracion de los presupuestos participativos es la recogida
de propuestas por parte de colectivos y ciudadanos sobre todos los aspectos de
la gestion municipal que es realizada por el Foro de la Participacion, remitiendo
posteriormente las mismas al ayuntamiento correspondiente para realizar el
confraste técnico de cada iniciativa, de manera que se determine la viabilidad
de la misma, informdndose de su adecuacion a la legalidad, de sus
restricciones técnicas si las hubiere, del presupuesto aproximado y del tiempo
de ejecucion previsto. Durante este trdmite de informacion técnica se descartan
aquellas propuestas que no sean viables y se elabora un cuestionario con todas las
iniciativas viables, para ser valorado por la Asamblea del Foro de la Participacion,
que prioriza las propuestas y tras una negociacion con el Ayuntamiento, aprueba
las que definitivamente forman parte del Presupuesto Participativo.

Teniendo en cuenta que es necesario impulsar la participacidén ciudadana
en el Ayuntamiento de Laredo, creando una nueva dindmica de
funcionamiento en la relacidn entre Administracion y administrados, y que es
deseable que las vecinas y los vecinos de esta villa tengan mds posibilidades
de implicacién en la gestion diaria municipal, el Grupo Municipal Socialista
somete a consideracion del Pleno la siguiente mocion:

"El Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Laredo acuerda: Elaborar los proximos
presupuestos municipales con un procedimiento participativo, para lo
cual se constituird, en el menor espacio de tiempo posible, el Foro de la
Participacion de la villa de Laredo del que formardn parte todas las
asociaciones, clubes deportivos y entidades varias, legalmente constituidos e
inscritos y con residencia en esta localidad, llevandose a cabo posteriormente Ia
recogida de propuestas, a fravés de este Foro, de estos colectivos y de toda la
ciudadania en general.”

Continua diciendo el Sr. Portavoz que cree que esta bastante explicado y
de manera pormenorizada, el contenido de la mocidn. Dice que anticipaba
algo en la Ultima sesién, y de forma clara, lo que se pretende es una
participacién, una colaboracion, porque en definitiva, después de pasar por el
tamiz de los propios consejos técnicos del Ayuntamiento a los que hace
referencia la mocion, serian algunas propuestas en concreto. Dice que entiende,
que ademds, puede ser incluso importante a la hora de colaborar, de ideas que



en ocasiones a los gestores publicos no se les pueden ocurrir y a los ciudadanos
si se les ocurren y lo plantean. Dice ver ventajas, y no ve ningun problema, y por
eso solicita del Pleno el apoyo a esta mocion.

Abierta deliberaciéon al respecto el Sr. Alcalde concede la palabra al Sr.
Vada que dice que van a apoyar esta propuesta, y de que lo van a hacer
porque les parece buena. Dice que les parece que la politica esta muy
necesitada de un acercamiento a nuestros ciudadanos, que quieren ser algo
mas que un sujeto pasivo de la accidn de quienes se dedican
mayoritariaomente a esto, o durante mas tiempo a esto, que son los politicos, y
eso que nuestro sistema, dice, que como todos sabemos no es el de la
democracia participativa, sino representativa, pero es evidente que hoy mas
que nunca, o la administracion deja de actuar Unicamente para el pueblo pero
sin el pueblo, o lo que conseguiremos es que nuestros convecinos estén cada
dia mas desencantados de los politicos, y lo que es peor, de la politica en si
misma. Dice que en estos tiempos no podemos limitarnos a considerar a 1os
ciudadanos, a los vecinos, como meros votantes a los cuales, cada cuatro anos
llaomamos para que apoyen nuestro programa, porque es el mejor programa
del mundo mundial. Dice que hace treinta anos, cuando recuperamos los
derechos v libertades en este Pais, quizds esto fuese suficiente porque entonces
veniamos de otros cuarenta anos de dictadura y denegacién del derecho mas
elemental que hay en democracia, que es el derecho a votar, pero han
pasado freinta anos y hoy nuestra sociedad es una sociedad madura en la que
los ciudadanos piden y merecen mucho mas que el simple ejercicio del
derecho al voto a opciones politicas cada cuatro anos. Dice que a demds de
votar, les exigen que cuenten con ellos a la hora de tomar las decisiones mas
importantes que les afectan, que hagamos un esfuerzo en acercar los asuntos
pUblicos que son de su interés a su conocimiento y a su opinidén. Entiende que
en ese sentido que los presupuestos participativos son una forma Util de facilitar
ese necesario acercamiento de la politica a los administrados y quizds no se
trate de saltar en el vacio, es decir, de pasar del la nada al todo, de un friple
salto mortal, ni seria conveniente ni seria pedagdgico hacerlo, pero si es
posible, entiende, hacerlo vez en aéreas como cultura, como bienestar social,
como deportes, y denfro de estas aéreas en temas relacionados con
inversiones, con politica de subvenciones, etc. Dice que ello nos serviria tanto
para conocer las prioridades de los vecinos como también para que los vecinos



fuesen conscientes de algo que quizds no lo son, que son las dificultades que
conlleva el intentar aunar voluntades y conciliar los diferentes intereses y las
diferentes prioridades. Dice que ni somos el primer Ayuntamiento en el que esto
se intenta, que hay una experiencia de este tipo, ni tampoco serd la primera
vez que en este Ayuntamiento se haga algo parecido. Recuerda que en la
pasada legislatura ya hubo una experiencia en el drea de Medio Ambiente,
presidida en aguel entonces por el companero de corporacién el Sr. Gallo. Dice
qgue evidentemente esto requiere molestarse, un mayor esfuerzo, frabajar un
poCco Mas, y cierfa capacidad de organizar reuniones abiertas con los vecinos
para que esto pueda llegar a buen fin. Dice que antes de eso estamos en este
pleno para ver si hay algo que es prioritario y fundamental, para ver si hay
voluntad politica para que este procedimiento se siga o sigamos como hasta
ahora. Dice que desde Izquierda Unida estdn por ello y por eso van a votar la
mocion.

El Sr. Alcalde concede la palabra al Sr. Portavoz del Partido Regionalista
que dice que estdn de acuerdo con lo que son los presupuestos participativos y
asi se lo hacen ver a sus ciudadanos, y asi les dejan participar, porque tienen
todo el derecho a participar de los mismos. Dice que desde su Grupo siempre
han estado abiertos a cualquier propuesta ciudadana que haya habido para
los presupuestos y para otras cosas que no lo son. Cree que esto es un tema
que tienen que debatir entre los Grupos Politicos para marcar, por lo que decia
ahora el representante portavoz del Grupo Mixto en como hacerlo, en que
materias y de que manera, porque no cree que sea algo tan sencillo como
para llevarlo a efecto como pone en la proposicion para el proximo
presupuesto, debido a que estamos a veintinueve o veintiocho de noviembre, y
seria complicado, de alguna manera, en el poco espacio de tiempo que nos
queda el materializarlo. Por eso dice para que quede bien claro, que la
voluntad de su grupo para hacer unos presupuestos participativos, para buscar
la forma de hacerlo. Dice que los que han hecho hasta ahora son
parficipativos, pero que aun se puede contar mas con la voluntad ciudadana o
se puede por lo menos intentar, y en principio cree que hay que madurar un
poco mas la propuesta para poderla llevar a efecto con unos presupuestos.

El Sr. Alcalde concede la palabra al Sr. Portavoz del Partido Popular que
dice que efectivamente hay numerosas ciudades que han optado por el



sisfema este de presupuestos participativos, pero no es menos cierfo que hay
diferentes formas de participar en los presupuestos. Dice que desde luego el
Ayuntamiento de Laredo si algo fiene de ventaja es el tamano y la
accesibilidad de los concejales responsables de drea a que los vecinos
parficipen y les manifiesten sus necesidades. Dice que hay ciudades como
Albacete, Getafe, donde uno determinado porcentaje del presupuesto se
asigna para que los consejos de barrio propongan iniciativas. Otras ciudades
como Jerez han creado incluso un chat. Otras, como Santa Mata de Tormes
hace lo que los americanos llaman un “brainstorm”, una tormenta de ideas de
donde sacan propuestas. Otras como Castelldbn, con mayoria absoluta del
Partido Popular, tienen ya establecido el sistema, porque tienen consejos de
barrio, y vienen funcionando desde hace tres anos a fravés de los consejos de
barrio. Dice que el asocial ismo esta ya creado. Dice que se crea primero las
asociaciones y a partir de ahi, se tiene la inquietud y se les transmite la forma de
funcionar, de Castelldn concretamente, que es enviarles un cuestionario, no
esas reuniones periddicas que se ha dicho, sino que las asociaciones se reunen
por su cuentaq, se les envia un cuestionario y por ejemplo, para este presupuesto
de 2008, el distrito oeste de Castelldn pide una renovaciéon del asfaltado de
calles que estén en malas condiciones, mejora del alumbrado publico general,
adecuacidon y reparacion de aceras, educacion peatonal del grupo
Ventanoba, dotacién de terrenos para la construccion de un centro de Salud.
El distrito este pide asfaltado de calle Columbretes, instalacion de un semdaforo,
instalaciéon luminosa para el paso de peatones entre la Avda. del Mar vy la
Ronda este. El norte pide remodelacion del entorno de las calles... Dice que
este tipo de propuestas que dia a dia, los ciudadanos de Laredo, se acercan al
Ayuntamiento y les dicen a los Concejales responsables de Obra, sus
necesidades. Dice que posiblemente haya que crear un medio estdndar de
comunicacion con los vecinos, via formulario como ha hecho el Ayuntamiento
de Castellon, o alguna otra via en la que se pongan todos los grupos de
acuerdo, pero lo que quiere decir es que desde el Ayuntamiento no se ha
forzado en estos municipios la participacion ciudadana, sino desde las
asociaciones, se ha colaborado con el Ayuntamiento en la elaboracion de
estos presupuestos participativos.

Interviene el Sr. Portavoz del Grupo Socidlista para decir que después de
las intervenciones, agradece el apoyo incondicional tanto de IPAL como por



parte de Izquierda Unida, y también la intervencién del Partido Regionalista y
del Partido Popular, en el sentido que el cree que de lo que se frata es de
plasmar una idea que se puede perfeccionar perfectamente, que incluso dice
que no esta toda la esencia del saber, sino que se puede mejorara, pero lo que
si plantea, si han necesidad, pues se hace, de cambiar algun termino de la
mocion en la resolucion final, pero dejar el espiritu, porque por la intervencion
del Partido Popular, efectivamente, cree en algo que es tan importante como
es la participacion de los ciudadanos a fravés de distintas vias, y ha citado
algunos ejemplos de otros Ayuntamientos que ya estdn participando en este
tema. Dice no saber aqui cual seria el mejor método. Dice que ellos han
planteado este, que puede ser perfeccionado o poner otro en marcha. Dice
que de lo que se trata es de plasmar la idea, de llevar a cabo la idea y dice
que precisamente el Sr. Portavoz del Grupo Popular comentaba que hay
ciudadanos que se acercan, pero hay muchos ciudadanos que no se acercan,
y entonces, a esos, el cree que las administraciones, los gestores publicos, les
tienen que dar posibilidades, canalizacidon para que puedan precisamente,
llevar a cabo esas propuestas, que es de lo que se frata en definitiva. Dice no
obstante, oidas las intervenciones de los distintos grupos, le da la sensacion de
que se esta de acuerdo con la ideq, y que ofra cosa es que se pueda mejorar,
perfeccionar, y ellos, desde le Grupo Socialista estdn dispuestos a cambiar
algiun termino de la mocidn, que podia ser perfectamente en la parte
resolutoria, que acuerda proceder a readlizar los framites oportunos para dar
canalizacion... buscar ofra formula, pero que por lo menos quede plasmado el
sentido de que todos desean mejorar esa participacion, la esencia de esta
propuesta, que es lo que queria decir.

El Sr. Alcalde piensa que después de escuchados todos los portavoces, lo
que se deberia constituir es ese foro de participacion de la villa de Laredo, y
que desde ahi se marcaran las directrices para estos presupuestos
participativos. Dice que si estdn de acuerdo, esto es lo que aprobamos y ya
esta.

El Sr. Vega dice que es uno de los sistemas, pero que el no lo ve. Dice que
deberian reunirse...



El Sr. Alcalde indica que primero fienen que reunirse 10s Qrupos
municipales para decidir como se adecua esto y como se canaliza esto. Dice
que esto es lo que se quiere aprobar.

Interviene el Sr. Portavoz del Grupo Popular para decir que lo del foro
no es el foro tal como... La reunidon de todos los grupos para instrumentalizar
la forma de crear esa participacion ciudadana.

El Sr. Secretario dice que se concrete |la propuesta para que quede
luego claro en el acta.

El Sr. Alcalde dice que los grupos politicos del Ayuntamiento de Laredo
se reunirdn para ver y elaborar la formula de participacion de los ciudadanos
en este proyecto participativo del presupuesto.

Finalizadas las deliberaciones, por la presidencia se somete a votacion
la propuesta citada por el Sr. Alcalde y se aprueba por unanimidad.

3.- PROPOSICION DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA SOBRE NUEVA
DENOMINACION DE CALLE.

Por la presidencia se somete a votacidn la ratificacidon de la
proposicion, la cual es aprobada por unanimidad

El Sr. Portavoz del Grupo Municipal Socialista da lectura a la
proposicion que dice:

“Una de las principales arterias urbanas de Laredo, la comprendida entre la
finalizacién de la calle Lopez Sena y el inicio de la calle Emilio Caprile, tiene
como denominacion en la actualidad la de Avenida de la Victoria, nombre
sobrevenido fras la guerra civil en el tramo configurado entonces hasta la
plaza de Carlos V, y posteriormente ampliado prdacticamente en su
extension actual con el desarrollo urbanistico de Laredo en los primeros
anos de la década de los sesenta. El nuevo nombre se oficializa mediante
acuerdo de Pleno adoptado el diez de mayo de 1939, por el que se
aprueba este cambio en el callejero local. De "Avenida de Benzo"(en el
framo inicial hasta Carlos V) pasa a denominarse "Avenida de la Victoria"
para "celebrar y conmemorar la victoria". Era la consecuencia y el simbolo
de las dos Espanas: la de los vencedores y la de los vencidos, como
explicitamente indica el propio rotulo de la calle. Nadie puede sentirse



vencedor en una guerra entre hermanos, que significd un auténtico drama, un
horror, y la destruccion de miles de familias espanolas.

El espiritu de reconciliacion y concordia, y de respeto al pluralismo y a la
defensa pacifica de todas las ideas, que guid la Transicidon, constituye un
elemento fundamental para eliminar, también de nuestro callejero, de
manera espontdnea y de iniciativa propia, cualquier atisbo de divisidon
sea cual fuere el pensamiento politico de cada uno, reflejado en este
caso en el propio nombre de la Avenida. Ni victoria, ni derrota, ni
vencedores, ni vencidos, Unicamente ciudadanos pertenecientes a una
nacién que es Espana, y que en aquella guerra de infausto recuerdo
fodos, absolutamente todos, de una u otra idea, murieron por Espana.

La idea de Espana, el sentido de lo espanol, tiene que ser un elemento
vinculante y de unidn para todas aquellas personas que hemos nacido,
pertenecemos o vivimos simplemente en este Estado. En fechas recientes,
hemos celebrado Ila fiesta nacional del doce de octubre, que ha
constituido una generosa y gratificante muestra del orgullo que
representa el pertenecer a este pais y estar identificados con nuestra
bandera.

También, como en tantas otras ocasiones, el doce de octubre fue el Dia
de la Hispanidad, una fecha que nos acerca cada vez mds a los paises
hermanos de América, que tienen en Espana el tronco comdn, la patria de
SUS ancestros.

Precisamente, la situacion geogrdfica de la Avenida objeto de propuesta de
cambio de nombre, viene a significar el arbol del que se extienden un sinfin
de ramas del mismo tronco en nombre de calles del Ensanche, como
Republicas de Cuba, Bolivia, Honduras, Colombia, Panamd, Guatemala,
Ecuador y ofras.

Propuesta de Resolucion.

Por todo lo expuesto el Grupo Municipal Socialista somete a consideracion
del Pleno la siguiente mocion:

"El Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Laredo acuerda denominar con el
nombre de Avenida de Espana la calle ahora conocida como Avenida de



la Victoria y que estd situada entre el final de la calle Lopez Sena hasta el
inicio de la calle Emilio Caprile en los limites existentes en la actualidad.".”

El Sr. Portavoz del Grupo Socialista confinua diciendo que ha este
respecto quiere hacer, antes de solicitar el voto para esta propuesta a todos
los miembros de la Corporacion, tres puntualizaciones.

19 Insistir en la prudencia que ha presidido las actuaciones en este
dmbito que se han dado en Laredo, por parte de las corporaciones
democrdticas desde 1979, que han sido decisiones serenas y muy especificas
y concretas, sin dejarse llevar nunca por el corazén, sino por la cabeza, y que
fueron la recuperacion del nombre de la Plaza de la Constitucion, y el
cambio de nombre de la Calle General Mola, que pasdé a denominarse
Padre Ignacio Ellacuria, jesuita asesinado en el Salvador. Continda diciendo
qgue son dos Unicos cambios en cerca de 30 anos de ayuntamientos
democrdticos, ademds del monumento a todos los muertos en la Guerra
Civil, situado ahora a la entrada del cementerio.

2° Dice que este tipo de actuaciones, como la que se propone hoy,
son por iniciativa de este Ayuntamiento, por los representantes legitimos del
Pueblo de Laredo, no por imperativo legal.

3% Dice que ahora se tiene una oportunidad magnifica de rendir un
sincero homenaje a nuestra nacion, dando el nombre de Espana a una de
las mejores, sino la mejor avenida de nuestra villa. Dice que ese serd un
simbolo permanente, no ocasional, por una fecha que siempre estard con
nosotros, ademds de reconocer también permanentemente, la importancia
y la proyeccidn de Espana en el descubrimiento de América,
simbdlicamente también reflejado en el viario municipal de la zona del
Ensanche.

Por todo ello, pide el voto para esta propuesta.

Abierta deliberacion al respecto El Sr. Alcalde concede la palabra al Sr.
Vada que quiere, en primer lugar, senalar su satisfaccion por el hecho de
que ya, Izquierda Unida no sea el Unico partido presente en este Pleno que
quiera, por motivos de salud democrdtica, cambiar la denominacion de una
calle. Dice que se alegra mucho que los companeros y companeras del
Partido Socialista propongan algo, en esta ocasion, que lzquierda Unida



propuso a primeros de este ano, en enero o por ahi, y que entonces no tubo
apoyo. Dice que se alegraria mucho mas si fuese mas amplia la propuesta y
abarcase a un montén mas de calles que sin duda va a ser necesario
modificar su denominacion, si no ahora, mas tarde por obligacién, una vez
que gquede aprobada definitivamente la Ley de Memoria Histdrica, que en
estos momentos esta en tramite en el Senado. Repite que en Izquierda Unida
se alegran de la propuesta, porque aprecian las buenas propuestas, vengan
de donde vengan, y en este caso da por buena la propuesta de cambiar la
denominacién de una calle, que como se ha dicho, su denominacion actual
representa, después de casi setenta anos de finalizada la Guerra Civil, la
victoria del bando de los seguidores de Franco sobre el bando afin al
gobierno Republicano. Dice que la apoya en al seguridad de que tarde o
temprano, el resto de calles que va a ser necesario modificar asi van a ser
modificadas, e insiste en que ojala sea antes de que entre en vigor la Ley de
Memoria Histérica, porque sino, no tendria mucha gracia y dejaria mucho
que desear sobre la voluntad politica de este Pleno de superar una situacion
que el considera, desde su punto de vista, anacrénica y alguna otra cuestion
Mas.

Toma la palabra el Sr. Liz para decir que el que no es partidario de los
cambios indiscriminados y generalizados de calles, y de hecho, en la ocasién
voto con contra, en el mandato municipal pasado, cuando el companero
de Izquierda Unida propuso un cambio de varias calles y tal, no es partidario
de esos cambios indiscriminados de calles, porque suelen causar perjuicios v,
porque a veces suelen denotar un cierfo revanchismo que estaba
totalmente trasnochado, pero dice que se va a dar la paradoja aqui de que
el va a votar a favor de la mocién del Grupo Socialista, aunque solo sean por
razones diferentes a las aqui dichas por Izquierda Unida. Dice que va a votar
a favor porque, y se pregunta si cabe algun nombre mas bonito para una
calle que el nombre de Espana. Entiende que no cabe ningun nombre mas
bonito. Dice que Espana es el mejor nombre que imaginar cabe para una
calle, por lo menos en su opinidn, y solo por esa razdn, y sin que sirva de
precedente a futuros cambios indiscriminados, aunque se amparen en leyes
como la de Memoria Histérica, leyes politicas impuestas por el Gobierno, €l,
desde ahora dice y advierte que no va a ser partidario nunca de esos
cambios generalizados de calles en la nomenclatura del callejero de Laredo,



pero en esta ocasidon concreta, le ha gustado mucho la mocién del Grupo
Socialista, dice que tienen una metdfora muy bonita que es la del fronco
comun de las diversas transversales de paises Hispano-Americanos, y como
dice, y finaliza con ello, no hay nombre mas bonito, en su opinidn, para una
calle de su pueblo como el nombre de Espana, y por ello va a votar a favor.

El Sr. Alcalde concede la palabra al Sr. Portavoz del Grupo Regionalista
que por coherencia, en primer lugar y por lo mismo que en la proposicion
anterior, en segundo lugar adelanta que no votaran a favor. Dice que ahora
mismo se esta desarrollando una ley que va a decir que es lo que tenemos
que cambiar. Dice que la coherencia es que cuando tengamos que
cambiarlo, cambiarlo todo. No quiere decir con eso, y esto va dirigido a
todos los grupos en general, y al Grupo Mixto en particular, no quiere decir
gue no puedan reunirse anteriormente para ir determinando calles que,
seguramente van a tener que cambiar, pero cree que de alguna maneraq,
para ser coherentes y conscientes de lo que hacemos a la hora de cambiar
el nombre de las calles, deben de tener determinado completamente como
van a dejar el callejero, cuales son todas las calles, plazas, parques que se
van a cambiar, y cambiarlo todo junto, porque, aunque este de acuerdo, no
sabe si para esa calle o para otra con el nombre escogido, imaginense que
cada uno presenta una mocién para esta calle para que se llame de esta
manera. Cree que como politicos es mucho mas coherente, exactamente
igual que la proposicidn anterior, trabajar, juntarse los grupos, hablar de las
calles que hay que cambiar, debatir entre ellos los nombres que se van a
poner, y cree que conseguirdn llegar a un consenso con una pProposicion
conjunta para que el callejero cumpla la ley, y consiga quitar todos los
problemas que tienen unos grupos u ofros.

El Sr. Alcalde concede la palabra al Sr. Portavoz del Partido Popular
que manifiesta su total conformidad con lo que acaba de exponer el Sr.
Portavoz del Partido Regionalista. Dice que desde ese grupo, no es el nombre
de esta calle precisamente el nombre que mds le pudiera gustar, porque
afortunadamente ninguno tuvo victoria ni derrota en este momento,
ninguno. Si que anticipa que el compromiso del Grupo Popular es que se
hard todo lo posible porque un avenida importante, quizds la mds importante
de Laredo, lleve nombre de Avenida de Espana. Dicho eso, cree que es mas



oportuno esperar a que haya que cambiar necesariomente un grupo
numeroso de calles, no esperar ya a que haya que hacer nuevas calles
como en el caso anterior, sino que ahora tenemos pendiente, en breve
plazo, casi con toda seguridad, el cumplimiento de una ley que obligara a
ello, y ellos van a acatar esa ley.

El Sr. Alcalde concede la palabra al Sr. Portavoz del Grupo Socialista
que dice que no sabe si No se ha explicado bien o no se le ha entendido,
porgue uno de los aspectos que ha destacado en esta mocidén es el
cardcter de iniciativa de este Ayuntamiento, como la tuvo en ofros
momentos en casos muy concretos y muy especificos, y precisamente cree,
a demads, que han hilado muy fino para intentar encontrar un consenso para
la aprobacién de esta mocion, tan fino que, legitimamente hubieran podido
por ejemplo, solicitar la recuperacion de la avenida Eduardo Benzocano,
que era un hombre que pertenecio a la Republica, que era un alto cargo de
la Republica, un gobierno legitimamente constituido, y podrian haberlo
solicitado perfectamente, pero entendian precisamente, que desde un
punto de vista de cohesion, de unidn, de intentar un acercamiento, porque
lo que fiene muy claro el Partido Socialista, es que ellos no han pretendido
aqui abrir ningun meldn. Dice que no han pretendido abrir ningin melén, sino
simplemente, consideran que una de las principales calles de Laredo, como
es la Avenida de la Victoria, tenga ese nombre, Avenida de la Victoria con
un dato muy concreto, 1939, pues prdacticamente terminada la Guerrq,
como se toma al calor de unas circunstancias y que el se imagina, que a
muchisimas personas que estuvieron en el ofro bando, y manifiesta que no le
gusta hablar de bandos, pero que seguramente no les hace ni punetera
gracia que continle ahi ese nombre que indica divisidbn. Repite que no
quieren abrir el meldn, y dice que hay un aspecto muy importante, y el lo
decia, no buscamos aqui por imperativo legal, si por imperativo legal vamos
a tener que cambiarlas, si no va a quedar mas narices que cambiarlas, pero
precisamente como se siente muy de Laredo, quiere que la iniciativa la
tengamos nosotfros y que propongamos y decidamos al respecto, porque
después, si que efectivamente lo Unico que vamos a tener que hacer es
aplicar la ley y se van a cambiar las calles, si no van a enganar a nadie, es
decir, se va a cumplir, una vez que pase el framite correspondiente, que le
parece que falta el framite del Senado, pues, una vez que pase, se van a



cambiar las calles, o sea, que no va a quedar mas solucion que eso. Dice
gue se siente un poco defraudado, porque dada la propuesta, y que decia
con anterioridad que han infentado hilar muy fino para buscar consenso, de
verdad dice que le ha sorprendido. No quiere incidir ni insistir en mas
cuestiones, pero dice que a veces, cuando uno apunta a posturas centristas
y cuestiones de este tipo, y llegamos a este extremo, y tomamos este tipo de
decisiones, dice que el desde el respeto a la decision que ha tomado el
Partido Popular y el PRC, pues evidentemente, como proponentes de esta
mocion, discrepan vy repite, y dice que es un aspecto muy importante, que
no querian abrir agui ningun meldén, y que han presentado y expuesto
claramente, porque cuando se cambio la calle de la Constitucidn, que
habia sido toda la vida, no pasd absolutamente nada. Se puso Plaza de la
Constitucion, pues Plaza de la Constitucidon que habia sido siempre Plaza de
la Constitucion y no pasé absolutamente nada, pero en definitiva, como
democratas que son aceptan la decisidon que toman los grupos mayoritarios,
el Equipo de Gobierno de este Ayuntamiento, y que lo Unico que han hecho
ha sido defender esta propuesta.

El Sr. Alcalde interviene para decir que no se opone ni el PRC ni el PP al
cambio de un nombre, sino que precisamente se busca la concordia entre
todos los Grupos Politicos, por ejemplo, el diria Avda. de la Concordia, o sea
que esto tiene que matizarse y tiene que haber reuniones, y un recuerdo que
le ha traido la calle de Padre Ignacio Ellacuria, fue a propuesta del Sr.
Alcalde, luego dice que no tiene ningun problema en el nombramiento de
cambio de calles. Dice que lo que si quiere es que obedezca a un consenso
de todos los Grupos Politicos. Dice que si quiere, por ejemplo, que el Colegio
José Antonio, los profesores decidan como quieren que se llame, es decrr,
que si esta a favor de eso, pero no a favor de una denominacidn concretaq,
porgque entfre todos los Grupos Politicos, incluso los ciudadanos, ya que
deciamos presupuestos participativos, también podemos decidir calles con
la participacion de los ciudadanos, por lo tanto, que no se entienda esto
como rechazo al cambio de calle, no , sino como aceptacidon de que
debemos cambiar estas calles y aceptacion de que las cambiemos cuanto
anfes, en cuanto se reunan, no hace falta esperar a la Ley de Memoria
Historica. Dice que no hay aqui prurito de ir en contra ni muchisimo menos,
simplemente, de que lleguen entre todos a un acuerdo y que



definitivamente eso sea lo que se cambie, no se esta en confra de Avda. de
Espana, porque el, personalmente preferiia Avenida de la Concordia, pero
bueno, eso son ya elucubraciones personales, y para salir de este impar, dice
gue se reunan los Grupos Politicos y se consultara a personas también, dentro
del municipio, para ver que nombres se dan a esas calles. Quiere dejar una
cosa clara, que sea también participativo todo el Pueblo de Laredo y que
nunca, Nnunca suponga una ofensa a ningun bando, ni a unos ni a ofros. Lo
que si dice es que no pueden estar ni con republicanos, ni con nacionales ni
nada por el estilo, procurar simplemente que todos los nombres, todo lo que
pongamos, no tenga nada que ver con ese mundo que a todos nos
aterroriza, y aqui el mal mayor le parece, y tampoco vivid esa guerra civil, si
las consecuencias que fueron muy desgraciadas.

El Sr. Vada le dice al Sr. Alcalde que el Reglamento concede un
segundo turno.

El Sr. Alcalde dice que el reglamento dice que lo cierra el Alcalde.
El Sr. Vada dice que si, pero después de un segundo turno.

El Sr. Alcalde contesta que hagan lo que quieran, hombre, el segundo,
el tercero, el quinto, si da lo mismo.

El Sr. Vada dice que quinto no, que el quinto no habla.
El Sr. Alcalde dice que ya se sobreentiende siempre la postura.

El Sr. Vada dice que en primer lugar, y aunque su companero de grupo
al final va a votar, y ha expresado que por ofros motivos, quiere precisarle
que todas las leyes son politicas, porque las hacen los politicos, la diferencia
es que desde hay democracia, las leyes las aprueba una cdmara
democrdticamente elegida, y cuando no habia democracia, pues las
aprobaba el dictador directamente, aunque ahora, ya se aprueban de ofra
manera. En segundo lugar dice que como ha dicho el companero Socialista,
que el también lamenta que por segunda vez consecutiva en el mismo ano,
se pierda una oportunidad de ir cambiando estos asuntos sin barracas, sin
ningun escandalo de nada, y que si el nombre de Espana es muy bonito y
no ofende a nadie, tampoco ofende la Concordia, ni tampoco la Libertad,



la Paz o Estatuto de Cantabria, que fueron la otra vez en la propuesta. Cree
gue eso no ofenderd eso nunca nadie. Lamenta que se pierda de nuevo la
oportunidad. Dice haber oido ya por segunda vez lo de formar un grupo que
estudie cuantas y no se que, porque va a tenerlo que hacer a la fuerza. Dice
que lo lamenta pero que se apunta, es decir, lo que pide desde este
momento es que se forme ya en el seno de la comision correspondiente, que
cree que es la de régimen interior, que se forme ya, que este asesorada por
expertos historiadores para que busquen todas y cada una de las calles que
habrd que cambiar ya a la fuerza, porque por mucho que corramos, dice
que siente que no vamos a llegar a tiempo antes que se apruebe la ley, y
van a tenerlo que hacer a la fuerza, y eso si que es un poco lamentable.
Solicita que se forme ya ese grupo, pero que se forme ya, que no quede otra
vez en el cesto de los papeles que se meten por ahi y que se olvidan, porque
es la segunda vez que oye es0, y pide perddn por decirlo, como excusa.
Cree gue no hay voluntad politica por un lado, y tal vez miedo escénico por
ofro, y lo tiene que decir, y no pasa nada.

El Sr. Liz dice que va intervenir medio minuto a lo que el Sr. Alcalde
contesta que esto es ya abusar. Continua diciendo el Sr. Liz que serd medio
minuto por centrar el asunto. Dice que aqui lo que se esta haciendo es
marear la mocidén. Dice que hay una mocidn, una proposicidon concreta del
Grupo Socialista, y le parece y lo dice con todo el respeto, que le parece de
un cinismo politico absoluto el ampararse en una ley que se va a aprobar
pero que todavia no conocemos como va a ser muy bien para salvar la
cara, para que ciertos grupos salven aqui la cara. Dice no resistirse a que el
Grupo Popular, al final, cambie el sentido del voto anunciado y vote a favor
de esta mocion, porque en politica, dice que se han visto cosas rarisimas
siempre, pero que el Partido Popular de Laredo le niegue a Espana una calle,
dice que es lo Ultimo que le faltaba por ver, y entonces el confia en que al
final cambien el sentido del voto y voten a favor de la propuesta concreta,
porgque hay una cosa de sentido comun, y dice que va gque haber que
cambiar no se cuantisimas calles.

El Sr. Alcalde le dice al Sr. Liz que el medio minuto pasd sobre manera.



Continua el Sr. Liz diciendo que es que va haber que cambiar muchas
calles, pues bueno, si aprueban esta cosa concreta, ya una calle menos que
habrd que modificar. Termina diciendo que es de sentido comudn.

El Sr. Vega dice que por alusiones quiere contestar.
El Sr. Alcalde dice que también tendrd derecho a ese medio minuto.

El Sr. Vega manifiesta que a el, por reglamento le corresponde el doble
de tiempo del que ha tenido el Sr. Liz. Continua negando rotundamente la
falacia que se acaba de oir ahora de que el Grupo Popular niega a Espana
el nombre de una calle. Dice que es no querer oir, no querer escuchar lo que
se ha dicho, porque en la primera intervencion se ha dicho que el Grupo
Popular va a presentar como propuesta el nombre de Espana parag,
posiblemente, la que ha venido a ser la calle mas importante de Laredo y
esta dando pistas, y eso son conversaciones anteriores que ya ha habido
enfre los dos Grupos de Gobierno. Le dice al Sr. Liz que por lo tanto y menos
qgue nadie ademds, menos que nadie, no tiene derecho a tergiversar las
opiniones del Grupo Popular. Usted (dice) que deberia bajar la cabeza
cuando frata de decir las opiniones que debe tener el Grupo Popular, no
tiene derecho a mentir, porque ocultar y decir las verdades a medias es una
mentira. Continda diciendo que el Grupo Popular no niega el nombre de
Espana a ninguna calle, no lo niega, €s mas, en sus propuestas ira el nombre
de Espana alo que consideran serd la calle mas importante de Laredo.

El Sr. Liz le dice al Sr. Portavoz del Grupo Popular “Angel, te estas
pasando”.

El Sr. Alcalde dice que ya esta bien, y pregunta si vienen algunos aqui
para torpedear en el Pleno, y dice que ya esta bien

El Sr. Portavoz del Grupo Socialista interviene para decir que le habia
quedado la cosa clara tras la intervencién del Sr. Alcalde, pero ahora tiene
algin tipo de duda cuando ha hecho mencidn a que si el equipo de
gobierno... El cree que ha quedado claro que van a ser todos los Grupos
Municipales los que van a participar.



El Sr. Alcalde indica que no ha quedado claro después de las
acusaciones que se han hecho por ahi solapadas.

El Sr. Portavoz del Grupo Socialista pregunta si ha cambiado la unidn.
El Sr. Alcalde contesta que el no, que aqui, algunos...
El Sr. Liz solicita por alusiones...

El Sr. Alcalde le indica que por favor se calle ya, hombre, que ya esta
bien.

El Sr. Liz solicita con todo respeto... A lo que el Sr. Alcalde contesta que
ningun respeto, que el respeto es que guarde su turno, que no hay mas, que
eso es el respeto.

El Sr. Liz dice que no puede consentir que se le niegue un turno de
alusiones cuando se le ha llamado falaz, que dice falacias, que el menos que
nadie, y pregunta que se esta insinuando.

El Sr. Alcalde llama al orden al Sr. Liz por dos veces, y dice que ya esta
viendo el Reglamento que va a tener que empezar a llamar al orden a
muchos concejales, y asi se terminaran todos estos problemas de
interrupciones y de... vamos, tomar esto como si fuera un patio de un
colegio.

El Sr. Alcalde concede la palabra al Sr. Portavoz del Grupo Socialista
que insiste a que se lleve a efecto esa reunidn entre portavoces, porque,
desde luego, a el le pareceria importante que fuera el pueblo de Laredo vy el
Ayuntamiento, y dice estar de acuerdo con que si los ciudadanos pueden
dar sugerencias que las den, manifiesta que posiblemente haya sido una
omisién a la hora de exponerlo, pero dice estar totalmente de acuerdo con
lo que ha manifestado el Sr. Alcalde con respecto a este tema. Insiste en
que se reuna la Junta de Portavoces y que puedan establecer esto, antes de
que insista un imperativo legal.

El Sr. Alcalde dice estar de acuerdo con el y emplaza para la semana
que viene a los miembros de la Junta de Portavoces, y entre todos, para que
no vea nadie de aqui algun oscurantismo, ni escapes de nada, ni de gas, ni



de cosas de estas, no sea que explote, que ahora con las calefacciones es
muy facil, pues la semana que viene dice que hardn una reunion, dejando
esto ahora sobre la mesa se le parece al Sr. Portavoz del Grupo Socialista y
dictaminaran que nombres, para que nadie vea que no tienen ningun miedo
a ningun cambio de denominacion de las calles de Laredo. El Sr. Alcalde
pregunta al Sr. Portavoz si le parece dejar esto encima de la mesa y convoca
una reunidn, manana mismo, para la semana que viene de la Junta de
Portavoces.

Ante esto el asunto queda sobre la mesa.

4.- PROPOSICION DEL CONCEJAL DE IPdL, INTEGRANTE DEL GRUPO MUNICIPAL
MIXTO, SOBRE LA ACTIVIDAD EDUCATIVA

Por la presidencia se somete a votacion la ratificacion de la
proposicion, la cual es aprobada por unanimidad

El Sr. Liz manifiesta que como es una mocién muy drida y muy larga, no
pensaba darla lectura integramente, pero ahora dice que como tiene todo
el derecho, y como aqui dice que se amparan en el reglamento cuando nos
viene en gana, dice que la va a leer franquilamente y enterq, le lleve el
tiempo que le lleve

El Sr. Alcalde le recuerda que no tfiene todo el tiempo para exponerla
tan franquilamente, que es muy larga.

EL Sr. Liz le pregunta al Sr. Alcalde si le va a llamar al orden por tercera
vez, le tendrd que venir a llevar la policia, a lo que el Sr. Alcalde contesta que
alo mejor le sacan en lasilla.

El Sr. Liz dice que va a procurar leerla rdpida, porque entiende que es
muy larga y comienza por la exposicidon que dice:

“El Ayuntamiento, en tanto que Administracion mds cercana al ciudadano,
no puede apartarse de los problemas que van surgiendo en la sociedad ni
mucho menos puede dejar que las personas queden desamparadas
frente a decisiones que atacan valores constitucionales, aunque esas
decisiones provengan de otras administraciones superiores. Ha de hacer
entender a los poderes superiores que la decision tomada en un frio



ministerio de Madrid puede tener sus consecuencias positivas o negativas
sobre personas concretas, sobre ciudadanos con nombre y apellidos. No
vale ni es valiente ampararse en que esas decisiones son de cardcter
estatal o de politica nacional y que el Ayuntamiento nada puede hacer.
El Ayuntamiento es el primer peldano para el ciudadano y ha de servirle
de cauce en sus pretensiones.

Una problemdtica de triste actualidad es la de aquéllos padres que,
radicalmente disconformes con la conocida como "Educacion para la
ciudadania", contemplan angustiados como se cercena cualquier
posibilidad de objetar en conciencia frente a ella, que a sus hijos se les senale
y margine y que, ademds, se les impida cursar otra asignatura alternativa.

3Qué tiene que decir el Ayuntamiento a esto?¢ Mucho desde el momento
que la objecion de conciencia es un valor constitucional, debiendo velar
las administraciones publicas por el libre ejercicio de los derechos
constitucionales; Recuerdo que los que aqui estamos hemos jurado o
prometido guardar y hacer guardar la Constitucion.

IMPULSO POPULAR de LAREDO, ante la implantacion progresiva -a partir de
este curso escolar 2007-2008-, de las asignaturas denominadas
"Educacion para la Civudadania y los Derechos Humanos" (Educacion
Primaria y Educacién Secundaria Obligatoria) y "Educacién Etico-Civica"
(cuarto curso de Educacion Secundaria Obligatoria), tras haber conocido y
examinado los curriculos de las mismas, considera que buena parte de sus
contenidos no respetan la libertad religiosa e ideoldgica amparadas por el
articulo 16 de la Constitucion Espanola, y son contrarios a gran parte de los
valores a los que no renuncian y en los que desean educar a sus hijos
muchos padres de Laredo.

Igualmente, entendemos que los contenidos de estas materias son
radicalmente opuestos a los principios religiosos, éticos y morales que rigen la
educacion familiar y, consecuentemente, van en contra del ejercicio
responsable de la paternidad.

Convencidos de que el Estado no puede imponer legitimamente ninguna
formacion de la conciencia moral de los alumnos al margen de la libre
eleccion de sus padres, entendemos que éstos, decididos a formarles
integramente como personas en el marco de un proyecto educativo
inspirado en los valores del humanismo cristiano (propio de la tradicion



europea), no acepten algunas cuestiones que se derivan de un andlisis critico
y riguroso de los contenidos de estas materias educativas impuestas por el
actual Gobierno.

Y no son asumibles por las razones siguientes:

« Las materias aludidas no son neutrales y Unicamente buscan la
ideologizacion del alumnado a partir de la denominada "teoria del
género”, con la inclusion de conceptos como 'la condicion
humana", "la identidad personal’, "la educacion afectivo-
emocional" o "la construccidn de la conciencia moral”, lo que clara
y rotundamente atenta contra la libertad de pensamiento y de
conciencia.

« No tiene en cuenta que, para alcanzar la ciudadania, previamente
se ha de definir un concepto de persona. La propuesta de las
autoridades educativas olvida la existencia de una antropologia de
fondo, primero la persona y luego la ciudadania como conjunto de
personas libres e iguales.

« La educacion afectivo-emocional es una constante del texto,
como si la madurez o la formacidn integral lo fueran en este Unico
aspecto. Centra la constitucion de la persona ligada a las
diferentes "orientaciones sexuales", afiimando que Unicamente
dependen de la libre elecciéon de cada uno, y que han de ser
aceptadas por todos.

« Renuncia a la identidad de la persona -varon o mujer-
determinada por su sexo, suplantdndola por el "género", hasta el
punto que constituye uno de los criterios con los que se evaluard al
alumnado vy, en definitiva, a su conciencia moral. Estima que la
diferenciacion y complementariedad sexual entre varon y mujer -
base de la familia- es una construccion cultural que debe ser
superada, cuando -muy al contrario- de esto depende la
construccion de la sociedad y  la propia supervivencia de la
especie humana.

+ No se puede pretender, como hace el texto legal, la autonomia de
los alumnos olvidando que ésta es inalcanzable sin capacidad de
juicio, sin madurez, sin una teoria de la ciudadania construida
sobre la base de la verdad, la responsabilidad y la justicia, unos



valores que son olvidados al igual que Ila inteligencia, Ila
voluntad o la razon.

Es inaceptable para una educacion coherente de nuestros hijos
que no se recoja el valor de los argumentos, la razén y las
razones, 0 que no se considere el valor del trabajo y lo que su
presencia o ausencia -el paro- suponen para las familias y para los
individuos.

Porque resulta imposible hablar de ciudadania democrdtica sin
reconocer el protagonismo social y participativo. En estas
materias no se recogen, por ejemplo, ni el asociacionismo ni el
movimiento obrero y sindical, ambos de vital importancia en la
consecucion de la igualdad de las personas y en la construccion
de las sociedades democrdticas.

A la vista de lo que hoy sucede en la vida publica espanola, nos
resulta de todo punto incomprensible que no exista en todas estas
materias una sola referencia al valor de la honradez, la
honestidad, la verdad vy la sinceridad en el ejercicio de las
funciones publicas. Dificimente podemos creernos la intencion de
formar buenos ciudadanos si no es a partir de estos valores, que
deben complementar otfros como la justicia, la solidaridad o la
folerancia.

Senala los derechos humanos como referencia universal Unica para
la conducta humana, pero en realidad se frata de normas
convencionales que, por muy respetables que sean, por muy
admitidas que se encuentren, no son principios morales
permanentes e inmutables.

Viene a expresar que algunos conceptfos universales como
persona o familia han de ser definidos por la legalidad
vigente, estableciendo asi que lo Unico valido y moralmente
aceptable es lo que aportan las normas legales, que han de estar
por encima de las convicciones y de las creencias personales. Sin
embargo, no se puede asumir que lo legal o lo politicamente
correcto coincida, necesariamente, con lo justo y lo verdadero.

Hay que rechazar firme y tajantemente la afirmacién contenida
en la justificacion que de las materias hacen los documentos del



Ministerio de Educacion y Ciencia y su pretension de ayudar a los
alumnos y alumnas a construirse una conciencia moral y civica
acorde con las sociedades democrdticas. Es responsabilidad de los
padres elegir la formacién moral de sus hijos, los principios y valores
que han de inspirar su conciencia moral, y no podemos admitir que
sea suplantada por la fuerza coercitiva de los poderes publicos y de
quienes colaboran con ellos en la imposicion de esta nueva moral de
Estado.

« La reflexion -dirigida- es el método propuesto para determinar la
foma de conciencia por parte del alumnado, en especial en lo que
se refiere a la persona y las relaciones interpersonales. Todo ello en
el camino de fomentar el relativismo moral y la ideologia de género,
en lugar de los valores democrdticos y constitucionales que son
comunes a toda la sociedad.

Los motivos que se desprenden de los contenidos y justificaciones de
estas materias hasta aqui relacionados (y no exhaustivamente), no son las
Unicas cuestiones que impulsan a adoptar la objecion de conciencia a
muchos padres. Hay otros aspectos que confribuyen a incrementar su
preocupacion:

1. Enrelacion con los criterios de evaluacion:

- La enorme dificultad de valoracion, especialmente en algunos de los
aspectos curriculares sobre los que no se puede pretender que exista
un acuerdo undnime en la sociedad.

- El alto riesgo de subjetividad, consecuencia de que se sustenta no en
la adquisicion de conocimientos sino en la observacion del
comportamiento de los alumnos.

- La mads que probable discrepancia de valoracién de determinados
contenidos entre familia y profesorado, con las previsiblemente
nefastas y peligrosas consecuencias que cabe suponer sobre la salud
mental de los educandos, atrapados entre una educacion familiar
concreta y una educacion escolar contraria.

2. La amenaza, publica y conocida, de quienes serdn los
encargados de realizar las tareas de inspeccion educativa, que ya



han senalado su decision de comprobar y exigir que las nuevas
materias sean desarrolladas en todos los centros escolares de
acuerdo con las instrucciones y la programacion establecidas por
las Administraciones educativas, que como bien se puede entender
para nada tienen en cuenta la existencia de centros docentes con
ideario y cardcter propios.

3. La posibilidad de que el representante del Ayuntamiento en el
Consejo Escolar de cada centro, en vez de velar por los
alumnos que objeten, haga de "comisario politico", constituyendo
un elemento de control sobre los centros y sobre sus
programaciones educativas.

Por todo ello, hay familias en Laredo que han optado por formular la
OBJECION DE CONCIENCIA”

El Sr. Liz interrumpe su lectura para decir que ser Alcalde de Laredo
tiene estas servidumbres.

El Sr. Alcalde le contesta que haga el favor...

Continua el Sr. Liz leyendo *“Por todo ello, hay familias en Laredo que
han optado por formular la OBJECION DE CONCIENCIA frente a los
contenidos de las materias enumeradas al principio de este escrito, Unica
medida legitima, y a nuestro juicio también legal, que permite el
ordenamiento juridico ante la actuacion de las autoridades educativas y
su reiterada negativa a consensuar los contenidos de esta materia con las
familias y sus representantes.

En este sentido, recuerdo que la objecion de conciencia forma parte
del derecho constitucional a la libertad ideoldgica y religiosa, recogido en
el articulo 16 de la Constitucidon Espanola, y sobre la cual se ha manifestado
el Tribunal Constitucional en su Sentencia 15/1982, de 23 de abril, en la que
afirma que la objecién de conciencia constituye una especificacion de la
libertad de conciencia, la cual supone no sélo el derecho a formar
libremente la propia conciencia, sino también a obrar de modo conforme a
los imperativos de la misma. Y, puesto que la libertad de conciencia es una
concrecion de la libertad ideoldgica, que nuestra Constitucion reconoce
en el articulo 16, puede afirmarse que la objecidon de conciencia es un
derecho reconocido explicita e implicitamente en el ordenamiento



constitucional espanol, asi como en la Sentencia 53/1985, de 11 de abiril, en
la que declara que la objecion de conciencia puede ser ejercitada con
independencia de que se haya o no regulado su ejercicio, puesto que la
Constitucion es directamente aplicable, especialmente en materia de
derechos fundamentales.

En su virtud, el Pleno del Ayuntamiento DECLARA:

1.-Que aspectos sustanciales de las asignaturas citadas suponen una
ingerencia en el dmbito familiar, suplantdndose a los padres por el legislador y
profesores en la responsabilidad de educar integralmente a sus hijos en los
valores que estimen oportunos.

2.-Que una respuesta legitima a lo anterior es la objecion de
conciencia, que, en tanfo valor constitucional, debe ser respetada y
favorecida por los poderes publicos, entre los que se encuentra el
Ayuntamiento.

3.-Que en colaboracion con las autoridades educativas y dentro del
ambito municipal, se incluya en la programacion general de l0s proximos
cursos _escolares, sometida a la aprobacion del Consejo Escolar de cada
centro, una actividad educativa alternativa que versard sobre diferentes
aspectos de nuestra Villa, Laredo: su_historia, cultura, economia... y se
disponga lo necesario para su adecuado desarrollo, permaneciendo los
alumnos en el centro escolar mientras se imparten las asignaturas frente a las
cuales objetan y adquiriendo un profundo conocimiento sobre nuestra
Villa.”

El Sr. Liz termina diciendo que logicamente, pide el voto favorable a
esta mocion.

El Sr. Alcalde dice que al parecer no se ha consumido el turno del
Grupo Mixto, a lo que el Sr. Liz contesta que esto es la lectura de la
proposicion, y luego se abre el debate, como sin duda conocerd el Sr.
Alcalde.

El Sr. Alcalde le responde que como sin duda desconoce el Sr.
Portavoz.



Abierta deliberacion al respecto el Sr. Alcalde concede la palabra al
Sr. Vada, que interviene dando las gracias al Sr. Alcalde, porque
evidentemente, todos conocen que, aunque formen parte del mismo Grupo
obligatoriomente, en Izquierda Unida no pueden estar de acuerdo con la
propuesta, y lo dice desde todo el respeto a los planteamientos que pueda
tener el companero de IPAL como cualquier otro que pudiera plantear
cualquier otro Sr. Concejal de este Pleno. Manifiesta que todos saben que su
profesion es la de maestro, y que durante toda su vida profesional, y dice
que es larga ya, ha visto muchos companeros, maestros de primaria,
profesores de instituto, y sobre todo si ejercian en la ensenanza publica, que
es lo que el conoce, que han educado y que han inculcado a sus alumnos
los valores de libertad, de respeto, de tolerancia, de justicia, etc., que son
todas senas de identidad de la sociedad democrdtica, y en el terreno de la
afectividad también. Dice que respeta todas las ideas, fuesen las que fuesen,
excepto, l6gicamente, aquellas que lo que pretenden es todo lo contrario,
que son la falta de respeto, la falta de tolerancia y la falta de libertad. Dice
que exceptuando esto, en todo lo demds han venido educando, los
maestros y maestras, y las profesoras y profesores de instituto como ya ha
dicho. Continua diciendo que respeto y tolerancia hacia las diferencias
individuales de raza, de sexo, de orientaciéon sexual, y dice que lo han venido
haciendo, que el lleva 30 anos, y no sabe si le van a tener que llevar a la
cdrcel ahora ya por haberlo hecho, porque igual ha hecho mal. Dice que lo
han hecho sin que hubiese una asignatura especifica de ello como algo
transversal a todo el resto de asignaturas, del resto del curriculo, pero como
parte del curriculum, de un curriculum implicito en todas las demds, porque
dice que educar no es ensenar 2 y 2 son 4, dice que es mucho mas que todo
eso, y dice que lo hacen en la escuela y siempre en colaboracion también
con la familia. Dice que nadie se ha escandalizado hasta ahora de que
hayan hecho esto mismo, ni lo han fildado, como algunos hacen ahora, y
dice que no se esta refiriendo al companero Sr. Liz, sino bueno, dice que esto
ya sabemos que es una campana gue viene de mucho mas alld. Dice que
nadie lo a tildado nunca, poco mas o menos que de adoctrinamiento
ideoldgico de las pequenas mentes que estdn alli, poco menos, que a
disposicion de lo que el maestro les quiera meter, o la ministra de turno, como
si se tratase de aquella asignatura del viejo régimen, que algunos recordaran,



sobre todo los de mas edad, que se llamaba aqguello de formacién del
espiritu nacional. Dice que nada de esto es cierto. Dice que para ellos, nada
de esto es cierto, ni existe realmente ese problema que se pretende que
exista, ni inquietud, ni posiciones de desobediencia civil entre los padres y las
madres de cada una de las comunidades educativas que el conoce, y dice
gue conoce un montdn de ellas, dice que no ha percibido nada en ellos.
Dice que si es cierto que existe un interés en algunos sectores extremistas en
presentar todo esto, pues eso, como un ataque a la libertad y en utilizarlo
como un ariete politico y electora, y desde luego, dice que con todo el
respeto no esta de acuerdo ni con estos andlisis, ni con estos planteamientos,
ni desde luego, con las llamadas a esa desobediencia civil disfrazada en eso
gue se ha dado en mal llamar objecion de conciencia, dice que no lo ven
asi y que no estd de acuerdo.

Toma la palabra el Sr. Portavoz del Grupo Socialista que con el permiso
del Sr. Alcalde y del Pleno, va a intentar contestar, porque realmente, se frata
de criterios también del Gobierno que esta gobernando ahora, que es del
Partido Socialista, y dice que légicamente tiene que contestar cuando se
hacen tantas acusaciones en esa mocién. Quiere decir en primer lugar que
no es bueno crear problemas donde no existen. Dice que quiere empezar la
respuesta a esa mocidon de IPdL diciendo que, con todos los respetos al
proponente de la misma, esta plagada en su texto de contradicciones y de
errores conceptuales, cuando no de afirmaciones, que cuando menos No se
ajustan a la verdad, y que lo Unico que denotan es un desconocimiento
absoluto sobre lo que se escribe, como si no se hubiera leido ni tan siquiera la
noma que ampara esta asignatura, asi como el curriculo que da soporte a la
misma. Dice que en la exposicion de motivos se expresan frases como “las
personas quedan desamparadas frente a decisiones que atacan valores
constitucionales”, o que por ejemplo se dice también que “la decisidon
tomada en un frio ministerio de Madrid puede tener sus consecuencias
positivas o negativas sobre personas concretas”. Dice que en primer lugar
que la norma a la que se refiere, que no es una decisidn, es una norma, s
una Ley de cardcter Orgdnico y que regula la educacién no universitaria en
nuestro pais. En segundo lugar dice que esta Ley Orgdnica salid a delante
con el apoyo incontestable de la mayoria absoluta de los verdaderos
depositarios de la soberania popular a nivel nacional, que son los diputados



de las cortes espanolas, y no como afirma su companero de corporaciéon el
Sr. Liz, de un frio ministerio de Madrid. Dice que da la sensacion de que
desconoce también el proceso constitucional, y por consiguiente
democrdtico, vigente para la aprobacion de las leyes en nuestro Estado
Social y Democrdtico de Derecho. Dice que en consecuencia, cree que es
necesario contextualizar esta mocion, para saber que es lo que se esta
debatiendo en este Pleno, no una decision arbitraria, unipersonal, y ajena a
los intereses de la mayoria de la ciudadania espanola, sino que dice que
estamos deliberando sobre la aplicacién o no de una parte de una Ley
Orgdnica aprobada, insiste, por mayoria absoluta de nuestros legitimos
representantes politicos, y que detentan la soberania popular de nuestro
pais. Quiere que no se olvide este principio fundamental en el debate de
hoy, porque sinceramente, duda de que ni sea legitimo, ni ético, ni
competencia suya como ayuntamiento, el polemizar sobre lo que las Cortes
Espanolas han aprobado. Dice que a ofras instancias constitucionales les
corresponde tal atribucion y competencia, pero insiste, que no a un
ayuntamiento, por muy digno y respetable que este sea. Dice que los
ayuntamientos por supuesto que tienen mucho que decir, pero denfro del
dmbito de sus competencias, que no son pocas ni baladies, pero no es el
Ccaso que tfratan, que no les corresponde, y del que saldrdn con los pies frios y
la cabeza caliente. Dice que posteriormente el Sr. Liz se refiere al derecho a
la objecion de conciencia, y el Sr. Portavoz del Grupo Socialista dice que en
este caso, que en Cantabria, que ellos tengan constancia, se han
presentado 22 casos, en nuestra Comunidad Autbnoma, asi que imaginense
el nUmero de alumnos que existen. Dice ahora que con respecto al derecho
de objecidon de conciencia como un valor constitucional que se ha de hacer
en contra de esta ley, porque segun el Sr. Liz, los curriculos de Educaciéon
para la Ciudadania y los derechos, asi como el de educacion ético-civica,
no respetan la libertad religiosa e ideoldgica aparadas por el articulo 16 de la
Constitucion Espanola, es decir, que ponente de la mocidon se erige en
supremo interprete de la Constitucidon, sentenciando quizds, desde un frio
despacho, la inconstitucionalidad de estas asignaturas, increible para
alguien que poco antes, en su escrito de mocidn expresa que los que aqui
estamos hemos jurado o prometido guardar y hacer guardar la Constitucion.
Por eso mismo pide que respetemos todos la Constitucidon, absolutamente



todos, porgue manifestado como se hacen en la mocion, que se defienda la
Constitucion, deberd de conocerse en consecuencia que la Unica institucion
que tiene autoridad vy legitimidad para declarar la inconstitucionalidad o no
de una norma o parte de la misma es el Tribunal Constitucional. El Sr. Portavoz
le dice al Sr. Alcalde que va a intentar abreviar. ContinUa diciendo que a
favor de la posibilidad de la objecidon de conciencia ante esas asignaturas,
se recuerdan algunas sentencias del Tribunal Constitucional, 15/1982, de 23
de abril, y la 53/1985, en las que supuestamente fundamenta la posibilidad
legal de objetar en el caso que tratamos. Dice que a tal efecto cabe
recordar también, que diferentes sentencias posteriores del Tribunal
Constitucional dejan bien clara la doctrina y jurisprudencia del Tribunal
Constitucional, y que dice no va a citar ahora. Quiere también dejar
constancia de una serie de cuestiones a las que se hace referencia en la
mocion con respecto... va a intentar obviar algunas de esas cosas para
intentar abreviar. Se refiere, por ejemplo al tema de los contenidos de la
asignatura para la Educacion a la Ciudadania, sobre los bloques temdaticos
que tiene esta asignatura, aprendemos a ser ciudadanos, y en este bloque
se desarrollan por ejemplo habilidades de comunicacion, especialmente en
situaciones de conflicto, se identifican aspectos controvertidos de la
convivencia, se valora la importancia de la participacion, se reflexiona lo que
significa ser ciudadano. Sobre la convivencia en el centro escolar, se da a
conocer el sistema de organizacion del propio centro escolar.

El Sr. Alcalde le pide al Sr. Portavoz del Grupo Socialista que concrete
ya.

El Sr. Portavoz continua diciendo que son cosas tan légicas y tan
sencillas, que dice que no se va a continuar por no abusar. Dice que no cree
que lleve los cinco minutos y sus companeros de Grupo le informan que lleva
cinco.

El Sr. Alcalde le indica que lleva ya mds de cinco minutos, y que no son
cinco minutos.

El Sr. Portavoz del Grupo Socialista termina diciendo que ellos en
consecuencia van a votar que no, légicamente, y dice que si hay un
segundo turno leerd el resto.



El Sr. Alcalde concede la palabra al Sr. Portavoz del Grupo Regionalista
que dice que por su parte estdn de acuerdo en lo que es la educacion en
civismo, la educacién en valores y la conciencia social para lo que son
nuestros ninos. Por lo que respecta al final de la proposicion, simplemente
dice que pueden estar muy orgullosos de los centros educativos que
tenemos en la Villa, porque, si el Sr. Liz no lo conoce, el le anima a que se
pasen por los centros para que vea, dentro sus planes de educacién, lo que
afienden a lo que es el conocimiento de lo que es la idiosincrasia de nuestra
Villa.

El Sr. Alcalde concede la palabra al Sr. Portavoz del Grupo Popular que
dice que a pesar de haber leido rios de tinta sobre Educacion de la
Ciudadania y como parte de ello, esta de aqui, quiere empezar la
infervenciéon, que intentara que sea breve, aclarando al Sr. Portavoz del
Grupo Socialista, que efectivamente, esto dimana de la Ley Orgdnica de
Educacion, que fue aprobada con poco mas, o en torno al 51% de los votos,
cuando era una Ley de las principales que deberia haber sido consensuada,
pero se desarrolla con el Real Decreto 1631/2006, de 29 de Diciembre,
publicado en el Boletin Oficial del viernes, cinco de enero de 2007, justo
empieza con el precio de unas ciertas marcas de cajetillas de tabaco, y
continua con este Real Decreto del Ministerio de Educacién y Ciencia. Dice
gue solamente aclarar que es también consecuencia de un Real Decreto, y
no solo de esa votacidn mayoritaria escasamente por mayoria absoluta que
ocurrid en el Congreso de los Diputados. Dicho esto dice que el Partido
Popular ha manifestado claramente cual es su opinidn sobre esta asignatura,
y quiere pasar por abreviar, un poco mostrar su conformidad con un foro de
debate o un foro de trabajo, mas bien, que se llama Profesionales por la
Etica, que nos dice “spor que negarnos a que nuestros hijos cursen la
asignatura de Educacion por la Ciudadania? Porque la eleccidon de la
formacion moral de los hijos es una responsabilidad y un derecho de los
padres, y no del estado, y asi lo reconoce la Declaraciéon Universal de los
Derechos Humanos de las Naciones Unidas, de 1948, en su articulo 26.3 que
proclama “los padres tendrdn derecho preferente a escoger el tipo de
educacion que habrd de darse a sus hijos”. También el articulo 27.3 de la
Constitucion Espanola obliga a los poderes puUblicos a garantizar el derecho
que asista a los padres para que sus hijos reciban la formacion religiosa y



moral que este de acuerdo con sus propias convicciones. Asimismo, también
la Carta de los Derechos Fundamentales de la Unidn Europeaq, proclamada
en Niza en el 2000, establece en el articulo 14.3 que se respetan de acuerdo
con las leyes nacionales que regulen su ejercicio, la libertad de creacién de
centros docentes dentro del respeto a los principios democrdticos asi como
el derecho de los padres a garantizar la educacion y la ensenanza de sus
hijos conforme a sus convicciones religiosas, filosdficas y pedagdgicas.” El Sr.
Portavoz se pregunta que podemos hacer para que nuestros hijos no tengan
la obligacion de cursar esta asignaturas. Dice que evidentemente y en primer
lugar, hay que enviar una carta al Director del Cenfro sin mas, pidiéndoles
que se dispense al hijo de cursar la asignatura, incluso con el compromiso de
seguir otros cursos de civismo, moral, incluso en otra institucion ajena a las
escuela. Dice que seguramente se dird que no, porque esta asignatura es de
obligado cumplimiento por mandato legal. Dice que entonces nos queda,
también es posible, porque hay que aclarar que el ordenamiento juridico
espanol contempla también un mecanismo especifico, la ley 29/98,
reguladora de la jurisdiccidon contenciosa administrativa, contra aquellos
actos de los poderes publicos que vulneren los derechos fundamentales de
la persona, como son en este caso, la libertad de educacién vy la libertad
ideoldgica. Dice que seguramente nos retrasariac mucho esa sentencia y no
paralizaria esto, asi que por lo tanto, dice que nos queda la objecién de
conciencia, es decir, la negativa o resistencia a cumplir un mandato o norma
juridica cuando entra en conflicto con las propias convicciones. Dice que
son muchos los escritos, algunos vinculados a la Iglesia Catdlica, como la
Conferencia Episcopal. Dice que son muchos los profesores, como Jaime
Urcelay, en el curso de verano de la Universidad de San Pablo Ceu, donde
desmonta los diez mitos de la ensenanza para la educacion para la
ciudadania. Dice que son muchos los escritos que consideran que tienen
contenidos inaceptables, como Benigno Blanco y Raul Garcia en su
planteamiento sobre la ensenanza para la educacion. Dice también que la
carta pastoral de los Obispos, de 27 de mayo de 2007, oponiéndose también
a esto, pidiendo la libertad y el derecho de los padres a educar a sus hijos.

El Sr. Alcalde ruega que vaya terminando.



Continua diciendo el Sr. Portavoz del Grupo Popular que ante un tema
tan grave, el Partido Popular ha cumplido sus obligaciones, porque ha
presentado una enmienda a la totalidad en el Congreso, que fue
rechazada, con un texto alternativo, y ahora que se presenta aqui, se
presenta que el Ayuntamiento haga una declaracion. Dice que les parece
que no tiene ningun sentido practico, y que no van a gastar pdlvora en
salvas, y por lo tanto anticipa que con un criterio absolutamente distinto y
contrario a lo que se ha expuesto aqui, en algunos casos, ellos no van a
apoyar tampoco esta mocion.

El Sr. Alcalde concede la palabra al Sr. Liz que dice que o no se
ha expresado bien o no... Dice que aqui lo que se vota no es la exposicion
de motivos, que estaria dispuesto incluso a cambiarla para hacerla asumible
a todos los partidos. Dice que aqui hay partidos que pueden asumir
perfectamente, aunque entiende que hay ofros como el Partido Socialista
que no puede asumirlo, aunque sea por coherencia con sus esferas
nacionales del partido, pero que hay otros partidos que aqui podrian
perfectamente asumir y no se hace. Dice estar dispuesto a cambiar la
exposicidon de motivos para hacerla, y que podamos votar todos a favor de
esta propuesta, y aquellas presiones que puedan ser confrarias al actual
Gobierno Nacional, dice estar dispuesto a omitirlas, pero que aqui no se vota
la exposicion de motivos, o no solo se vota la exposicion de motivos. Dice
gue aqui propone dos cosas que son clarisimas y concretas. Dice que no esta
infentando aqui demonizar una Ley que no le gusta, y lo reconoce vy lo dice
desde ya, que no le gusta. Dice que hay que cumplirla y no pretende
demonizarla ni que ellos se vayan en contra de algo por imperativo legal hay
que cumplir, pero dice que si es cierto que aqui hay una realidad social, que
es que muchos padres que no quieren que sus hijos cursen esa asignatura, y
hay una realidad social que es la de esos hijos que quieren objetar y resultq,
que cuando se imparte a las horas que se imparte esa asignatura en las
escuelas, los ninos estdn despendolados por ahi, porque no hay nada
alternativo que se les pueda ofrecer. Dice que no hay ninguna asignatura
alternativa. Dice que esas son las dos cosas que el esta aqui proponiendo, y
que son perfectamente asumibles por todos. Una es que se reconozca que la
objecién de conciencia, como bien han sefialado también D. Angel Vega,
es una respuesta legitima y legal frente a estas cuestiones. Y la segunda



cuestion que propone vy reitera que es perfectamente asumible, es que a
€es0s NiNos que quieren objetar, con tal de evitar que estén por ahi fuera del
aula, fuera de la escuela, pues que ellos, en colaboracidén con los colegios,
con los consejos escolares, sometiéndolo a la aprobacion de los consejos
escolares, creemos y configuremos, aunque entiende que es complicado,
pero la voluntad de hacerlo estaria... una asignatura que comprenda
aspectos de la historia de Laredo, de la economia, de la sociedad, para esos
NINOS que no quieren cursar esos estudios. Dice que eso es perfectamente
asumible. Dice que el Sr. Portavoz de Izquierda Unida decia que habia
muchos profesores, y dice que también hay una encuesta que el conocerd
que el 43% de los profesores estdn en contra de esa asignatura, y nada mas.
Dice que del PSOE tampoco le sorprende su postura. Reitera que con tal de
qgue voten a favor esta dispuesto a cambiar la exposicion de motivos y a
modificarla lo que sea necesario, pero que no le digan que las dos
propuestas que hace al final, que son reconocer la objecidén de conciencia
como un derecho que ya ha reconocido el Tribunal Constitucional, que no
hace falta que lo digan aqui ellos, que no van a inventar la pdlvora, y
segundo que es articular una asignatura alternativa para esos ninos, para
qgue no estén por ahi perdidos mientras se imparten esas asignaturas. Dice
que eso es perfectamente asumible, y como no va a ser asumible para el
Grupo Popular, que es lo que esta defendiendo a nivel nacional. Dice que
antes ha dicho que ya no es solo que el Partido Popular de Laredo niegue el
nombre de Espana a una calle, es que no esta votando a favor de una
propuesta que no es que sea asumible por ellos, es que ellos son 10s MAximos
promotores de todo esto que el ha dicho, con lo cual ya es una cosa...
Manifiesta que no tiene mas que decir porque esta tan asombrado, que cree
mas bien que aqui se tiene en cuenta no las ideas, porque las ideas pueden
ser grandes, pequenas, medianas, y aqui se tiene en cuenta a los partidos,
dependiendo quien proponga una cosa u otra se aprueba o no, y dice que
eso es fristisimo y los ciudadanos de Laredo se tienen que dar cuenta de que
eso es ftristisimo. Continua diciendo que una idea en un pueblo, en un
municipio, en un ayuntamiento, es buena, es positiva para Laredo, pues se
aprueba sin ningun prejuicio de quien lo propone, si lzquierda Unida, el PSOE,
el PP, se aprueba si es bueno para todos, y no tener en cuenta quien
propone las cosas a la hora de votar, porque eso...



El Sr. Alcalde interviene para decir que servidumbres de la Alcaldia
tiene bastantes, pero no es una servidumbre aguantar las infemperancias, los
atfrasos, los largos tiempos, etc. Por lo tanto el Sr. Alcalde ruega en este mismo
momento, que se elaborard el Reglamento y nadie se pasara ni medio
segundo, tal como se hace en el Parlamento y tal como se hace en todos los
foros serios de debate. Quiere que quede claro con eso que no va a permitir
en absoluto ninguna malversaciéon de tiempo, ni ninguna intolerancia que
suelen existir por ahi, en nombre de la democracia y del compromiso y de la
condescendencia, no se puede abusar de todos los demds companeros de
Corporacion.

Finalizadas las deliberaciones, por la presidencia se somete a votacion
la proposicion del Grupo Municipal IPdL, que se rechaza por 16 votos en
contra y uno a favor, del Sr. Liz.

5.- DAR CUENTA DE DECRETOS Y RESOLUCIONES DICTADAS DESDE EL
ULTIMO PLENO ORDINARIO.

Por el Secretario se da cuenta de los decretos y resoluciones dictados desde
el Ultimo Pleno Ordinario.

El Pleno de la Corporacion se da por enterado de los Decretos y
Resoluciones dictados a partir del pleno Ordinario de fecha 28 de septiembre
de 2007.

6.- DAR CUENTA DE SENTENCIAS

Por el Secretario se da cuenta de auto y de los fallos de las sentencias vy
siguientes:

4+ Procedimiento: -PROCEDIMIENTO ORDINARIO 507/2007 de ocho de
noviembre de dos mil siete .DONA MARIA ESTHER CASTANEDO GARCIA,
Magistrado-Juez del Juzgado de Primera Instancia n°® 2 de LAREDO, ha
visto los presentes autos de PROCEDIMIENTO ORDINARIO 507 /2007
seguidos a instancia de AYUNTAMIENTO DE LAREDO, representado por
el Procurador de los Tribunales JOSE LUIS RODRIGUEZ MUNOZ ~ asistido
por el Letrado ALBERTO ALONSO CUADRA, frente a JOSE MARIA
ARNAIZ GUTIERREZ, TERESA PASCUAL ORTEGA COM. PROP SDIEICIO
PARQUE DE LAREDO , representado por el Procurador de los Tribunales



ELOY RUIZ TETJEIRO , asistido de Lefrado, SIN PROEESIONAL ASIGNADO ,
SIN PROFESIONAL ASIGNADO, FALLO, SE ESTIMA la demanda presentada
por AYUNTAMIENTO DE LAREDO, condenando a JOSE MARIA ARNAIZ
GUTIERREZ, representado por el Procurador Sr. Ruiz Teijeiro, a TERESA
PASCUAL ORTEGA, en situacién procesal de rebeldia y COM. PROP
Edificio PARQUE DE LAREDO , en situacion procesal de rebeldia a : Se
declara la existencia de una servidumbre legal fransitoria de paso sobre
las terrazas comunitarias de uso privativo de la vivienda 10 E del "Edificio El
Parque" de Laredo, condenando a los demandados a estar y pasar por
esta declaracion y en consecuencia a permitir el paso de materiales,
Utiles de obra y operarios necesarios por dichas terrazas ( a las que deberd
acceder desde la calle, o desde el mismo inmueble municipal si fuere posible,
pero nunca a través de la vivienda del piso 1° E) asi como la instalacion de
los andamies y objetos de obra que sean precisos en las mismas, y por €l
tiempo estrictamente necesario, con objeto de que el Ayuntamiento de
Laredo pueda efectuar las obras de remate de fachada del inmueble
municipal que se senalan en el informe técnico municipal aportado
como documento n°® 4 de la demanda, sin perjuicio de la obligacién
del Ayuntamiento de Laredo demandante de indemnizar a los
demandados en cuantos danos y perjuicios puedan causdrseles
por la ocupacién temporal y limitada de las terrazas una vez finalicen
las obras y servidumbre y puedan ser objeto de cuantificacion, y todo
ello con expresa imposicion de costas de los demandados. Contra esta
resolucidén cabe interponer recurso de apelacién ante este Juzgado
en el plazo de cinco dias a partir del siguiente al de su nofificacion.

SENTENCIA 778/07 de once de Octubre de 2.007. La Sala de lo
Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de
Cantabria ha visto el recurso de apelaciéon n° 85/2007 interpuesto
confra la Sentencia dictada por el Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo n® uno de Santander, de fecha veintinueve de
Diciembre de 2.006 por DONA BEATRIZ GUADALUPE SOTOMAYOR
AREVALO, representada por el Procurador D@ Teresa Sangorrin
Sangorrin y defendida por el Letrado D. Javier Bilbao
Penas siendo parte apelada EL AYUNTAMIENTO DE LAREDO,
representado por el Procurador D@ Carmen Quirds Martinez vy
defendida por el Letrado De Laura Epifanio Rivero y 'ZURICH ESPANA,
representada por el procurador D. José Miguel Ruiz Canales actuando
como codemandado D. Miguel Torre Ferndndez. Es ponente La lima.
Sra. Magistrado Dona Maria Josefa Artaza Bilbao quien expresa el




parecer de la Sala. FALLA MO S Que debemos desestimar y
desestimamos el presente recurso de apelacidon promovido por
DONA BEATRIZ GUADALUPE SOTOMAYOR AREVALO, representada por
el Procurador De Teresa Sangorrin Sangorrin y defendida por el Letrado
D. Javier Bilbao Penas, contra la Sentencia del Juzgado de lo
Contencioso-Administrativo n° 1 de Santander, dictada en fecha
29 de Diciembre de 2.006, que en su parte dispositiva establece
“Desestimar el recurso contencioso-administrativo promovido por la
representacion procesal de D@ Beatriz Guadalupe Sotomayor Arévalo,
contra resolucion del Ayuntamiento de Laredo de 25 de junio de 2.005,
por la que se desestima la reclamacién de indemnizacion de danos y
perjuicios formulada en concepto de responsabilidad patrimonial por la
recurrente interesando la indemnizacion de danos y perjuicios causados
por calda en via publica", con expresa imposicion de las costas
procesales causadas a dicha parte recurrente. Asi, por esta nuestra
sentencia, que se nofificard a las partes con expresion de los recursos
que en su caso procedan frente a ella, lo pronunciomos, mandamos vy
frmamos. Intégrese esta Resolucidon en el Libro correspondiente. Una
vez firme la sentencia, devuélvanse las actuaciones recibidas y el
expediente administrativo al érgano judicial de procedencia, junto
con un testimonio de esta sentencia

Sentencia de cinco de septiembre de dos mil siefe. La Sala de lo
Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de
Cantabria ha visto el recurso de apelacion n° 20/2007 contra la
sentencia dictada por el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo
n°® 3 de Santander en el procedimiento abreviado 118/2006 de fecha
26 de octubre de 2006 formulado por DON JOSE LUIS SALCINES
TALLEDO, representado por la procuradora dona Urbelina
Castanedo Galdn y asistida por la letrada dona Dolores Ferndndez
Gutiérrez, siendo parte apelada el AYUNTAMIENTO DE LAREDO,
representado por la procuradora dona Carmen Quirds Martinez vy
defendido por el letfrado don Manuel Castro Rodriguez. Es ponente el
lItmo. Sr. magistrado don Rafael Losada Armada, quien expresa el
parecer de la sala. FALL AMO S que debemos desestimar y
desestimamos el presente recurso de apelacién promovido por DON
JOSE LUIS SALCINES TALLEDO contra la sentencia dictada por el
Juzgado de lo Contencioso Administrativo n® 3 de Santander de 26 de
octubre de 2006 que desestima el recurso contencioso administrativo



contra la confirmacién como no apto del recurrente en la segunda
prueba del proceso selectivo de dos plazas de agentes de la policia
local de Laredo, asi como la resolucion del Ayuntamiento de Laredo
de 27 de enero de 2006 que acuerda el nombramiento de los
funcionarios don Lauro ltuarte Ferndndez y dona Araceli Herndndez
Sainz, sin imposicion de costas procesales a la parte apelante. Asi, por
esta nuestra sentencia, que se notificard a las partes con expresion de
los recursos que en su caso procedan frente a ella, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos. Intégrese esta resolucion en el libro
correspondiente. Una vez firme la sentencia, devuélvanse las
actuaciones recibidas y el expediente administrativo al érgano
judicial de procedencia, junto con un testimonio de esta sentencia.

SENTENCIA N.° 246/07En Santander a quince de noviembre de
2007.La lima. Dona M. Dolores de los Rios Andérez, Magistrada-Juez del
Juzgado de lo Contencioso Administrativo nUmero Uno de Santander,
habiendo visto los presentes autos registrados como procedimiento
abreviado nUmero 71/07, promovidos a instancia de D. FERNANDO
ECHEVARRIA ORTIZ, representado procesalmente por la Procuradora
de los Tribunales Sra. Pena Revilla y defendida por la Letrada Sra.
Allende Quintano confra el EXCMO. AYUNTAMIENTO DE LAREDO
representado y defendido por la Letrada Sra. Epifanio Rivero
derivados de recurso interpuesto inicialmente contra la Resoluciéon de
fecha 11 de octubre de 2.006 dictada por la Junta de Gobierno del
Excmo. Ayuntamiento de Laredo que acuerda desestimar la
reclamacion de responsabilidad patrimonial de la administraciéon
formulada por el recurrente. FALLO. Procede desestimar al recurso
contencioso-administrativo interpuesto por la Procuradora Sra. Pena
Revila en representacion de D. Fernando Echevarria Ortiz y en
consecuencia declarar ajustada a derecho la denegacion del
Ayuntamiento de Laredo de la reclamacion efectuada por el
recurrente de responsabilidad patrimonial, todo ello sin  expresa
condena en costas. Notifiquese esta resolucion a las partes con
indicacion de que es firme, dado que contra ella no cabe interponer
recurso alguno, de conformidad con lo dispuesto en el Art 81 de la
L.J.C.A.

MOCIONES.



El Sr. Liz presenta una mocién en referencia al dia de la Constitucion,
que es en fechas proximas, el dia 6 de diciembre, y dice que por necesidad
tiene que proponerlo ahora, y siente tener que proponerlo de esta manera y
no haberla presentado por escrito con anterioridad, pero por la premura del
tiempo no le queda mas remedio que presentarla, y dice que es legal, que
no esta solicitando ninguna locura. Dice que la urgencia, que el tiene que
justificar es precisamente que es una mocion que hace referencia al dia de
la Constitucion, que es el dia 6, en breves dias, y dice que si no se propone y
si no se vota a favor de la urgencia, como se suele decir, pues paso jugada, y
cree que es una mocion interesante que todos podrian perfectamente...

El Sr. Alcalde se pregunta que si es tan interesante porque no se ha
presentado por escrito.

El Sr. Liz indica que no se ha presentado por escrito porque algunas
personas, dice, tenemos la mala costumbre de tener, ademds de su
dedicacion al Ayuntamiento, tener un frabajo propio, y no pueden dedicar...
del cual viven, y entonces dice que el no tiene ni jefe de prensa, ni asesores,
ni fiene todo el fiempo del mundo para dedicarse al Ayuntamiento como si,
o0 como los que si cobran del Ayuntamiento.

El Sr. Alcalde somete a votacidon la urgencia y se rechaza por doce
votos en contra, cinco del Grupo Regionalista y siete del Grupo Popular
frente a cinco votos a favor del Grupo Socialista(tres) y del Grupo Mixto(dos),
alo que el Sr. Liz contesta que “rodillo”.

RUEGOS Y PREGUNTAS

A la pregunta “sza que concejal o concejala decide usted
encomendar esta tarea de llevar el Registro Municipal de Demandantes de
Vivienda, en general, del drea de vivienda?"” el Sr. Alcalde manifiesta que
esto esta muy claro, ya que la vivienda la lleva la Concejalia de Urbanismo,
Obras y Viviendaq, y en quien delegue no es competencia nada mas que de
la persona que lo preside. Dice que lo que si que deberia hacer, como se ha
hecho siempre la persona responsable de esto, que las altas y bajas de los
demandantes de viviendas sociales se presente en la Comision de Bienestar
Social, que es quien tiene que decidir, tiene que aprobar, que esos
demandante de vivienda relnen todas las condiciones.

El Sr. Vada intenta intervenir, pero el Sr. Alcalde le indica que no hay
debate en las preguntas.



A la pregunta sobre Ias atracciones instaladas en la Alameda “3Cdmo
se ha concedido la licencia de ocupacion?2” El Sr. Alcalde responde que no
se ha concedido la licencia de ocupacion.

1

A la pregunta “3Qué responsable politico u érgano ejecutivo de su
Gobierno lo ha autorizado?2” el Sr. Alcalde contesta que el responsable de
Turismo y Festejos

A la pregunta “sBajo que condiciones se concedid dicha licencia y en
que tipo de documento quedaron recogidase” el Sr. Alcalde dice que como
no se ha dado licencia de ocupacion, ni han quedado recogidas, por lo
tanto no han quedado recogidas en ningun documento.

A la pregunta “sPor qué razdn se ha permitido que las autocaravanas
estacionasen durante varios dias en las calles proximas a Plaza de Carlos V,
siendo que habitualmente esto no se permite en todo el casco urbano de
Laredo?” el Sr. Alcalde dice que no se les ha permitido a esas autocaravanas
establecerse alli, y decir que no se permiten en todo el casco urbano de
Laredo, tiene razén, pero en ese mismo lugar, las ve €l muchisimos dias,
muchas autocaravanas alli aparcadas, y habrd que poner algun método
para que eso no vuelva a ocurrir,

A la pregunta “3Se ha practicado alguna liquidacion en concepto de
tasas por la instalacidon de estos puestos de feria conforme senalan las
ordenanzas fiscales, que para el presente ejercicio fueron aprobadas por el
Pleno2¢sCual ha sido el importe liquidado?2” el Sr. Alcalde contesta que no
sabe cuantas veces tiene que decir que esto ha sido una experiencia piloto,
y no han pedido, como el de esta alameda, no han pedido permiso para
instalacion, sino que se ha rogado que vinieran aqui a instalarse, y dice que
con mucho éxito.

A la pregunta "3Qué gasto se ha generado para el Ayuntamiento de

Laredo y cual a sido su importee” el Sr. Alcalde contesta, que el sepaq,
NniNngunNo.
A la pregunta “s3Conoce el Sr. Alcalde que para la instalacion vy
posterior refirada de estas atracciones de feria a sido necesaria la entrada
de varios vehiculos de gran tonelgje a la Alameda de José Antonio2” el Sr.
Alcalde contesta que si.



A la pregunta “sConoce el Sr. Alcalde que como consecuencia de
ellos se han originado diversos danos, tanto dentro de la propia alameda
como también en las aceras colindantes de la remozada Avda. Duque de
Ahumada y del entorno de la nueva rotonda, cuyas obras fueron
inauguradas hace apenas unos meses?” el Sr. Alcalde contesta que se han
examinado las consecuencias y se ha presentado, no se ha presentado, se
ha cobrado un dinero para las posibles medidas que haya que tomar
respecto a esto, y el dinero esta depositado.

A la pregunta “3Qué medidas se han tomado para exigir
responsabilidades por estos desperfectose”El Sr. Alcalde contesta que ya
esta, esto que acaba de decir

El Sr. Alcalde concede la palabra a la Sra. Sonia Pérez que antes de
nada quiere decir que no va a contestar, y se imagina que ninguno de sus
companeros, a ninguna pregunta que haga referencia a temas personales,
ni a ninguna pregunta que lo Unico que busca es el enfrentamiento entre los
diversos miembros del Equipo de Gobierno. Dice que solo va a contestar a las
preguntas que hagan referencia a su gestion en los intereses de Laredo. En
este momento la Sr. Sonia Pérez contesta a la pregunta del Sr. Liz respecto de
la Mancomunidad “zSe reunieron previomente el Sr. Diego y usted para
tratar este asunto?2” diciendo que si.

A la pregunta “sPuede usted asegurar ante este Pleno que hizo todo lo
posible por convencer al Sr. Diego de que en interés de Laredo era
imprescindible que este le votara como presidenta?” la Sra. Pérez responde
que si.

A la pregunta “sLe parece mas importante asistir de mera sustituta a la
reunion del 27 de julio de 2007 a la Comisién Regional de Montes en virtud del
Decreto del Sr. Vega, como Alcalde accidental, del dia anterior2” la Sra.
Pérez responde que si asistid a esa reunidon, que asistid por una delegacion
del Sr. Alcalde, que le parecidé una reunidn muy importante porque estaba
representando los intereses de Laredo.

A la pregunta “s3Considera reparado con esa mera sustitucion la
vergUenza sufrida por usted en la Mancomunidad de Municipio Sostenibles?”
la Sra. Pérez indica que no le va a contestar.



El Sr. Alcalde toma la palabra para decir que respecto de la comision
de personal que se pregunta aqui “3Qué criterios ha seguido para encargar
la llevanza de este asunto al Sr. Vega y no, como seria mas loégico en opinidon
de este concejal, al concejal de Personal? 3No es una manera de vaciar de
contenido e importancia a esa Comision Informativa2” El Sr. Alcalde contesta
que en absoluto. Dice que no ha habido ningun intento de vaciar de
contenido nada. Dice que se ha elegido al Sr. Vega por la experiencia que
tiene en ese aspecto, y el Sr. Vega esta llevando a buen termino todas esas
facetas que se le han encomendado, por lo tanto, dice que no hay ni
discriminaciéon ni nada por el estilo, y la vez anterior, pide que lo recuerden
bien, el Presidente de la Comisidn de Personal era una persona que no tenia
absolutamente nada que ver con la valoracion de los puestos de trabajo. Por
lo tanto, dice que no se ha menospreciado a ningun concejal.

A la pregunta “szPor qué se ha dejado de convocar a los
representantes sindicales a esta Comision de Personal como se venia
haciendo fradicionalmente en este Ayuntamiento?2” el Sr. Alcalde contfesta
que se ha dejado de convocar en aquellos temas que son propios Unica y
exclusivamente de la Comisidon de Personal, en todos aquellos aspectos que
los sindicatos y los concejales consideren que hay que consultarlos, se les
convocara continuamente a todos los sindicatos, absolutamente a todos.
Dice que por lo tanto, las comisiones informativas son secretas y no puede
asistir absolutamente nadie. Continla diciendo que aquellos asuntos que
requieren la participacion de los sindicatos, esos asuntos se tratardn con los
sindicatos.

A la pregunta “sConsidera que dichos representantes no fienen nada
que decir, que es mejor no escucharlese” el Sr. Alcalde contesta que en sus
asuntos tienen mucho que decir y se les escucha, por lo tanto, no hay nada
que decir a este respecto.

A la pregunta “zen calidad de que atiende la Sra. Iturgaiz a los
ciudadanos que van a preguntar sobre el Registro de Demandantes de
Viviendas?2” el Sr. Alcalde le pregunta a la Sra. lturgaiz si atiende, a lo que ella
responde que si. El Sr. Liz interviene para decir que en la pregunta se
solicitaba en que calidad de que, a lo que el Sr. Alcalde contesta que en
calidad de delegada del Concejal de Urbanismo, Obras y Vivienda.



El Sr. Liz pregunta si existe esa delegacién, a lo que el Sr. Alcalde
responde que si existe esa delegacion. El Sr. Liz manifiesta que el Unico que
puede delegar es el Sr. Alcalde.

A la pregunta “sA que Concejalia, aunque sea abundar en lo referido

por mi companero, a que Concejalia se adscribe este servicio?” el Sr. Alcalde
manifiesta que ya lo ha dicho antes y lo vuelve a repetir.
A la pregunta “sNo es mas logico y funcional que la Sra. Cristina
lturgaiz obtenga una delegacion especial del Alcalde para atender mejor un
servicio tan importante2” el Sr. Alcalde contesta que el Concejal de
Urbanismo tiene también la competencia para delegar a sus servicios, como
la tiene el de Deportes, el de Cultura, y la tiene cualquier otro concejal.

A la pregunta “El Sr. Liz indica que entonces estaba equivocado, vy
formula la pregunta de si considera suficiente para un campeonato
mundial.” El Sr. Diego indica que ya se contesto y el Sr. Alcalde dice que se lo
comieron aqui. El Sr. Liz cree que a esto no se contesto, pero es igual, que
yd... mejor.

El Sr. Liz indica que habia un ruego al Sr. Alcalde, a lo cual este le dice
que los ruegos no hay que contestarlos. El Sr. Liz dice que no, que si se
atiende o no se atiende. Continda el Sr. Liz diciendo que pidid al Sr. Alcalde
que requiriera al Sr. Secretario para conocer la legalidad o no de una
cuestion.

El Sr. Alcalde indica que el Sr. Secretario solo puede utilizar la palabra
cuando se la da el Sr. Alcalde.

El Sr. Liz dice que entonces no le va a sacar de la duda, que no le va a
requerir para que se pronuncie sobre un fema que les interesa a todos, que
es saber si la adjudicacion aquella fue legal o no fue legall.

El Sr. Alcalde dice que cuando eso ya se le requerird, y que no va a
contestar tantas veces sobre el mismo tema.

El Sr. Liz dice que no se quiere contestar sobre una supuesta ilegalidad
de una cuestiéon, y no lo entiende.



El Sr. Liz inferviene para decir que como esta viendo que va a empezar
a contestar a ofro grupo, recuerda que hizo una pregunta al Sr. Concejal de
Turismo que no le ha contestado, y que le interesa.

El Sr. Lopez pregunta si es la pregunta “sEn que situacion administrativa
esta este asunto?”, si se refiere a eso.

El Sr. Liz dice que si, a lo que el Sr. Loépez le contesta que esta en
periodo de alegaciones.
A la pregunta “sle parece razonable convocar una comisidon en
caliente, con el gasto que esto supone a todos los laredanos, sin tener
asegurado si quiera el apoyo de sus propios companeros de Gobierno?2” el Sr.
Lopez responde que tiene la cabeza fria cuando convoco la Comisidon de
Turismo y nada mas.

El Sr. Liz pregunta si esa es la respuesta.

El Sr. Lopez le dice que si, que su pregunta era que si, y el le dice que si,
que tenia la cabeza fria.

EL Sr. Liz manifiesta que el habia preguntado si le parecia razonable
convocar una comisidon por urgencia, extraordinaria, para luego no tomar
ninguna medida.

El Sr. Vega dice que ya ha dicho que si.

El Sr. Lopez le dice que si quiere que acuda a la Comisidon, a lo que el
Sr. Liz le contesta que no tiene ninguna gana de acudir a ninguna comision
suya.

Respecto al acceso al tanatorio, el Sr. Alcalde dice que desde luego,
esta destruido, pero quien pide disculpas todos los dias y hay un cartelito ahi,
es el propio hospital. Dice que asume su responsabilidad el propio hospital,
porgue nosotros no tenemos nada que ver, y reitera la existencia de un cartel
ahi. Dice también que si que es verdad que podrian echar un poquito de
grava.



Respecto a las deficiencias en la Casa del Deporte y pistas deportivas,
el Sr. Alcalde dice que se estdn haciendo obras alli ahora muy importantes

y...

En cuanto a lo de Carlos V, el Sr. Alcalde dice que va todo en la oferta
que se hace, en las diversas ofertas que se hacen, que eso luego vienen a
concurso, dice que va incluido absolutamente todo, y el Ayuntamiento no
tiene nada...

Interviene el Sr. Portavoz del Grupo Socialista para preguntar si lo
gestiona el adjudicatario, a lo que el Sr. Alcalde indica que si, que lo gestiona
el adjudicatario de esto, y que el Ayuntamiento no tiene nada que ver.
Continua diciendo que el senor este, que el sepa, no tienen ningun cargo
determinado en el Ayuntamiento, ahora, el Sr. Alcalde dice que le va a dar
la explicaciéon. Dice que llego por la manana alli, con los Sres. Concejales, y
habia un senor que queria subir como si hubiera sido cualquiera, pues el Sr.
Alcalde la hubiera dado permiso para subir. Dice que ni le dio permiso, ni hizo
nada, y resalta que cargo, ninguno.

Respecto al uso de la emisora, le dice al Sr. Portavoz que esta
acostumbrado a otfra forma de actuar, que es légico, por su puesto, que los
grupo de la oposicidon también tengan su tiempo en la radio publica, el Sr.
Alcalde indica que el también sobra, puesto que no lo tienen ni la oposicion
ni los del gobierno, que el sepa.

Interviene el Sr. Portavoz del Grupo Socialista para decir que los
concejales del Grupo de Gobierno, por lo menos que el sepa, ya han
pasado por 5 0 6 entrevistas.

El Sr. Alcalde responde que se lo digan a ellos.
Continua el Sr. Alcalde leyendo el resto de la pregunta "ademds que
se les tenga en cuenta en la elaboracion de las noficias de dmbito

municipal”...

Interviene el Sr. Portavoz del Grupo Socialista para decir que a el, como
portavoz no le han llamado nunca.

El Sr. Alcalde le recuerda que no hay deber en la elaboracion de
noficias, ni a unos ni a los otros.



El Sr. Portavoz del Grupo Socialista hace hincapié en que como
noticias, a el no le han llamado nunca, en cinco meses, nunca.

EL Sr. Alcalde dice que aqui se esta hablando de la elaboracion de
noticias, y que el sepa, nadie elabora noticias ahi.

El Sr. Portavoz del Grupo Socialista dice que ya, ya, el que ha sido
cocinero antes que fraile.

El Sr. Alcalde anuncia que aqui viene el error del Sr. Vada, y tiene tres
preguntas del Grupo Municipal Socialista.

La Sra. Losa dice que falta la de la tala de quimas, a lo que el Sr.
Alcalde manifiesta que ya ha dicho que no, que no hubo tala de quimas. El
Sr. Portavoz del Grupo Socialista dice que ha habido ahora, y el Sr. Alcalde le
dice que, efectivamente, ahora si. Que esta manana mismo...

A continuacién, el Sr. Portavoz del Grupo Socialista lee la pregunta que
dice "El proximo ano la Batalla de Flores, cuya primera edicidon tuvo lugar en
1908, celebrard su centenario. Esta gala floral, segun reza en los carteles
oficiales de la misma desde hace anos, aparece como 'fiesta de Interés
Turistico Nacional". Segun los antecedentes de este expediente, de los que
tiene constancia, al menos este Grupo Municipal el Ayuntamiento de Laredo
en pleno del 16 de febrero de 1965 solicitd al Ministerio de Informacién y
Turismo la declaracion de la Batalla de Flores como Fiesta de Interés Turistico.
La solicitud prosperd, tal como vino recogido en el Boletin Oficial del Estado,
de 28 de julio de 1965, (BOE, nUmero 179), mediante una resolucion de la
Subsecretaria de Turismo, con la denominacién, al parecer de "Fiesta de
Interés". En la actualidad existen cuatro denominaciones: fiesta de interés
turistico internacional, fiesta de interés turistico nacional, fiesta de interés
turistico y fiesta de interés a secas.

sSe tiene constancia y confirmacion suficiente en este Ayuntamiento sobre la
denominacion real que en estos momentos posee la Batalla de Flores?

sExiste la posibilidad, con motivo del centenario, de solicitar una
denominacidén superior, caso, por ejemplo, de "Fiesta de Interés Turistico
Nacional (si no la tuviera) o "Fiesta de Interés Turistico Internacional” (si tiene la
anterior) 2



El Sr. Alcalde dice que respecto a esto, efectivamente en 1965 se
declard feria de interés turistico, que declaraban todas que habia en
Espana, fiesta de interés turistico. Posteriormente se adjuntaron papeles,
cuando ya paso a denominarse “Fiesta de Interés Turistico Nacional” segin
consta a un experto al que se le ha consultado. Continua diciendo el Sr.
Alcalde que por supuesto, el fundamento de la pregunta, que es lo principal,
no hay ningun problema en solicitar la categoria superior para eso que es el
fundamento que se pregunta aqui.

El Sr. Portavoz del Grupo Socialista lee la segunda pregunta que dice “La
aparicion de restos de un muelle de Laredo con motivo de las obras de
remodelacion realizadas en el patio trasero de la Casa de Cultura en la
pasada primavera, motivd la paralizacién de los trabajos y la emisidon de un
informe técnico de fecha 20 de julio del 2007. En aquel entonces, y asi lo
destacaba la prensa se hacia referencia a la aparicion de "parte de los
restos del antiguo puerto medieval'.

Con posterioridad, con motivo de las obras de saneamiento que se vienen
desarrollando en la calle Doctor Velasco (a pocos metfros del hallazgo
anterior) vuelven a aparecer los restos de un muelle y se encarga la
redaccion de ofro informe técnico de fecha del dieciocho de noviembre del
2007. Al parecer, los restos ya no son tan importantes, segin dice también la
prensa y algun experto en la materia, y se tapan ofra vez, por segunda vez
consecutiva, reanuddndose las obras. A todo esto, los informes o 'las
impresiones" del primero si y luego no, al parecer, ha supuesto un desembolso
de unas doscientas treinta y una mil de las antiguas pesetas.

Senor alcalde, con tanto movimiento cabe la duda, stienen importancia los
restos hallados? zHa pagado el Ayuntamiento el importe del informe
técnico?”

El Sr. Alcalde contesta que al parecer, la Unica importancia que tienen
es saber por donde iba el puerto, pero que no tiene la mas minima
importancia, y segun el ha preguntado, el informe técnico que encargo el
Ayuntamiento si que se pagd. El Sr. Alcalde pregunta si quieren alguna
puntualizacion del Sr. Concejal de Cultura que estuvo en ello.



Interviene el Sr. Diego para decir que lo que pagd el Ayuntamiento es
de mil doscientos y poco euros.

Al Sr. Portavoz del Grupo Socialista le parece que ha hecho la cuenta
bien.

El Sr. Alcalde dice que ha echado la cuenta, y le sale un poco menos.

El Sr. Diego cree que no, pero de todas maneras, las obras que han
hecho ahi no dependen del Ayuntamiento, si las primeras que se hicieron de
las que hablaron en el anterior Pleno.

El Sr. Portavoz del Grupo Socialista le pregunta al Sr. Alcalde si el
Ayuntamiento tiene algin arquedlogo que pueda realizar esto, a lo que el Sr.
Alcalde contesta que no.

El Sr. Portavoz lee su tercera pregunta que dice “El futuro destino de los
dos acuartelamientos de la Guardia Civil existentes en el municipio motivé en
su momento el mantenimiento de conversaciones enfre el ayuntamiento de
Laredo y el Ministerio del Interior o en su caso la Delegaciéon del Gobierno en
Cantabria con respecto al futuro de estas instalaciones que pudiera pasar
por la integracidn en uno de los cuarteles de todas las dependencias
administrativas y de funcionamiento de este cuerpo en Laredo, para,
mediante el establecimiento de un convenio o acuerdo de colaboracion,
dedicar el segundo de los edificios, previsiblemente el cuartel del Muelle, a
usos de cardacter municipal.

sTiene previsto esa Alcaldia reiniciar las correspondientes en este
sentido con el Ministerio del Interior o Delegacién del Gobierno en
Cantabria2” Y anade el Sr. Portavoz que les consta que han existido.

El Sr. Alcalde contesta que la exposicion de motivos le trae un recuerdo
qgue no le gusta absolutamente nada. Dice que no le gusta nada porque no
era dedicar uno de los dos cuarteles a dependencias administrativas, etc., y
el ofro quedar libre. Dice que lo que era es que los dos quedaran libres y
hacer un cuartel, por alli, por el ensanche.

El Sr. Portavoz del Grupo Socialista dice que eso fue una propuesta.



Continva el Sr. Alcalde diciendo que en tiempos del Sr. Director de la
Guardia Civil, que esta ahora por ahi, no sabe donde. Reconoce que esta
muy bien la coletilla que ha puesto al final, porque si ha tenido
conversaciones con altos mandos de la Guardia Civil, que cree que eran tfres
Generales, no se que interventores... Dice que entonces propusieron las
condiciones para ver que podian hacer, que utilidad se le podia dar, que
altura se podia dar, etc., porque es un edificio muy goloso. Dice que tuvieron
dos conversaciones, pero desde hace cuafro anos no se ha vuelto a saber
nada, pero ahora que se lo recuerda, a lo mejor le da un toque de atencién,
a ver que paso de aquella conversacion.

Al Sr. Portavoz del Grupo Socidlista le da la impresion de que quieren
reiniciarlas, a lo que el Sr. Alcalde contesta que ojala.

A continuacion el Sr. Portavoz del Grupo Socialista lee su cuarta
pregunta que dice “En la actualidad existen ayudas municipales para la
rehabilitacion de fachadas en edificios de la Puebla Vieja, dada la precaria
situacion en la que se encuentra esta zona de la localidad vy sus
caracteristicas artistico-culturales. A su vez, el paso de los anos hace que, en
lo que se denomind en su momento primer Ensanche y posteriores desarrollos
territoriales existan edificios que superan los cincuenta, sesenta y mds anos de
antigiedad. Se da el caso, que en algunos de esos edificios viven
ciudadanos de nuestro pueblo con rentas muy bajas, muy modestas
jubilaciones en muchos casos, que apenas si les da para llegar a final de
mes. La situacidon en algunos de estos edificios, como ya ha ocurrido ya,
requieren de intervenciones de acondicionamiento y mejora. En todo caso
se trataria de prever ayudas para ofras zonas del municipio, cuando
circunstancias socio-econdmicos asi lo aconsejasen.

sTiene previsto este Ayuntamiento, como existen en otros municipios
proximos a éste, contemplar ayudas municipales para la rehabilitacion de
fachadas de edificios, eliminacion de barreras arquitectonicas y ofras
obras en determinados casos concretos?”

El Sr. Alcalde contesta que en estos momentos no se tiene previsto
nada, solamente estdn previstas las ayudas regionales, que no todos, a
demds, la cumplen. Dice que no se tiene previsto nada porque la inversion



que se esta haciendo en la Puebla Vieja desborda todos los fondos, por decir
de algun modo, que pueda aportar el Ayuntamiento. No obstante, dice que
estdn en debate de presupuestos, en la comision correspondiente se puede
plantear este debate, por si fuera...

El Sr. Portavoz del Grupo Socialista interviene para decir que si se lo
permite, quiere incidir en un caso concreto que existen en estos momentos
en el municipio, que es la situacidén en la que se encuentran, al parecer, las
viviendas de los pescadores con unos problemas de sétanos. Cree incluso
que iban a solicitar al Sr. Alcalde la exencion de las tasas, pero cree que eso
es el chocolate del oro, porque lo importante seria ayudarles en alguna
maneraq, porque en esos edificios viven en una gran parte jubilados, con unas
jubilaciones muy pequenas, y realmente estdn gestionando también, y asi le
consta al Sr. Portavoz del Grupo Socialista, ayudas de la Direccion General
de la vivienda, pero que todavia no son, no se han zanjado, de hecho,
pueden llegar o puede que no, y tendrd que pagar un millén de pesetas, y
cree que en circunstancias de estas era a lo que se referia, es decir, en
circunstancias muy concretas especificas, no ayudas a troche y moche, sino
en circunstancias muy especificas y muy concretas.

El Sr. Alcalde le dice que la préoxima vez lo ponga, y entonces se podria
dar otra explicacién, porque ahora, a lo mejor piensa el personal que esta en
un debate, y no hay debate en las preguntas.

El Sr. Portavoz del Grupo Socialista le toma por la palabra.

Toma la palabra el Sr. Vada para decir que le Grupo Mixto también
tiene preguntas orales que presentar, y que se imagina que serdn
respondidas en el proximo Pleno. Indica el Sr. Vada que para el Pleno de
Septiembre, traia preparado un ruego que le va ha hacer, porque en aquel
momento no se acuerda bien porque se le quedo en el tintero, aunque
ahora dice que por un mal entendido y se lo va ha hacer ahora. Comienza el
ruego diciendo que durante el pasado verano, ya llovid, algunos vecinos y
residentes de la zona del parque maritimo, las casas de los pescadores, las
casas amarillas, hartos de padecer las consecuencias del llamado botelldn,
tuvieron que hacer oir sus quejas mediante una manifestacidn. Dice que es
lamentable que los ciudadanos tengan que llegar este tipo de medidas de



presidon para que sus justas reivindicaciones sean atendidas, y le dice al Sr.
Alcalde que no obstante el le felicita, lo iba ha hacer en septiembre pero se
le paso, y le felicita como y a lo hizo en la comision correspondiente por
haber solucionado el asunto en este lugar. Le sigue felicitando por la eficacia
y la eficiencia de las actuaciones tomadas, que al parecer, acabaron con el
problema en un tiempo realmente record, algo que no suele ser asi en la
administracion. Dice que desde luego es prueba de que cuando hay
voluntad de solucionar los problemas se solucionan, y ademds, rdpidamente.
Continua diciendo que en este sentido le ruega que con la misma eficacia y
eficiencia, con la misma premura que se volcaron para acabar con las
conductas incivicas en esta zona de Laredo, que hagan lo mismo en otras
zonas, donde también es conocido que se produce el mismo problema de
incivismo que padecemos ftodos, como por ejemplo en la Calle San
Francisco, al lado de la Casa del Mar, en los bajos de los locales del Instituto
Social de la Marina, en la Puerta de Bilbao, donde también hay botellén, asi
como también en la mayor parte de las calles de nuestra Puebla Vieja,
donde los escdndalos y las peleas nocturnas se prodigan cada fin de
semana, y donde el dlivio de las necesidades fisioldgicas, que también
pasaba en la otra zona, en plena calles es tan generalizado, que las riadas y
el olor nauseabundo llegan hasta las puertas del mismisimo edificio del
Ayuntamiento antiguo, como todos saben, con la diferencia, eso si, de que
en la Puebla Vieja, el exceso de alcohol que alimenta estas conductas se
paga mas caro que con el botelldn. Por lo tanto le ruega, habida cuenta de
la eficacia y eficiencia en solucionar este problema en la zona de las casas
amarillas, que acabe también aqui, en estas zonas, con estas conductas
incivicas, iguales que las anteriores, para que no parezca que lo que se
persigue es solamente a los jdvenes que no tienen dinero para tomar copas
caras y lo tienen que hacer con el botelldn. Termina diciendo que es un
ruego, y que por lo tanto no hay respuesta.

El Sr. Vada formula ofro ruego que dice que el pasado mes de octubre,
cree que fue el dia dos, si mal no recuerda porgue no lo fiene apuntado,
alguna Junta de Gobierno a la que el Sr. Alcalde no presidid, debia estar
ausente, y esa Junta de Gobierno acordd sancionar con un 20% del premio
obtenido en el desfile de la Batalla de Flores al carrocista D. Abelardo
Landera. Desde lzquierda Unida, y dice que es publico porque se conoce,
han manifestado su desacuerdo con esta medida represiva que consideran



injusta y desproporcionada, dice que no va a insistir en los motivos aqui
porgue son publicos, pero dado que el Sr. Alcalde no estuvo en la citada
Junta de Gobierno, no sabe si como alcalde comparte o no comparte
aqguella decisidon, el caso es que no estuvo. El Sr. Vada le pide al Sr. Alcalde
gue reconsidere la decision de la Junta de Gobierno, dado, que como se ha
comentado aqui, esta en periodo de alegaciones, y no hace falta revocar
sino aceptar la previsible alegacién de este carrocista, porque entiende,
sigue entendiendo que la medida era injusta, desproporcionada y un error
politico de graves consecuencias para la futura edicion de la Batalla de
Flores, que es su centenario el ano que viene. El Sr. Vada ruega al Sr. Alcalde,
desde lIzquierda Unida, y esta seguro que también lo comparten los
companeros de oposicidn, que revoguen esa decisidon, o que acepten las
alegaciones en este sentido.

El Sr. Vada continda con sus ruegos, sobre molestias producidas por las
obras. Dice que como todos sabemos, las obras son necesarias, aunque
originen molestias y suelen originar molestias, y en este sentido dice que todos
sabemos también que la obra del nuevo puerto es una obra faradnica que
ha sido largamente esperada y cuyo inicio en la legislatura pasada fue
aplaudida por todo el mundo, cree que sin ninguna excepcion. Dice que
cree que se lleva mas de un ano y las molestias se acumulan, y como ha
dicho antes, hasta cierto punto son légicas y hay que soportarlas, porque
todos debemos soportarlas, pero no los menos vecinos que viven en
determinadas calles mas proximas al puerto, y también, otros que aunque no
viven dalli, transitan a diario por alli, pues quisieran ver esas molestias
minimizadas en la medida de lo posible. Dice que en este sentido desde
lzquierda Unida creen que si es posible hacer un esfuerzo para paliar, en
parte, alguno de los inconvenientes que esta obra esta ocasionando a los
vecinos, como dice que viven dlli, o que tfienen que pasar por la Calle
Federico de la Lastra en concreto, porque ademds de légico polvo, el lodo
en los dias de llueva, pues ahora, ademds de la escasez de aparcamientos
que origina el continuo transito de los camiones que es natural, ahora, hace
unas semanas, han aparecido un gran nuUmero de baches, aunque el mas
bien diria de socavones, que se van pareciendo a los del tanatorio, y que
hacen de aquella zona un ejemplo de sitio por donde no se puede fransitar,
un ejemplo de tercermundismo y de abandono, entiende, aunque igual es
un poco excesivo. Dice que también han visto como se ha intentado arreglar



provisionalmente estos baches, echando algo de cemento y tal, pero que la
solucion no ha llegado, no ha servido para nada, porque con el paso de los
camiones se sigue machacando y no aguanta nada. Dice que desde
lzquierda Unida pide, solicita que se haga el esfuerzo de reparar
provisionalmente esa calle, en lo que es echando una capa de asfalto. Dice
que sea la empresa la que corra con ese gasto. Dice que ya sabemos que al
final de la obra lo van a tener que arreglar, pero no cree de recibo que los
vecinos de esa calle, de los que fransitan, tengan que esperar un ano mas, o
ano y medio, o dos, hasta que se acabe la obra y que aquello quede
arreglado. Dice que se puede y se debe, porque es una calle corta, arreglar
el asfaltado y dejar para mas adelante el resto, aunque luego haya que
asfaltar otra vez. Dice que se lo solicitan desde aqui, que sea una cosa
provisional pero no una chapuza como ahora.

El Sr. Alcalde interviene para decir que desde el martes de la semana
pasada iban a rellenar todo eso con asfaltado, que no lo han podido echar
por la lluvia.

El Sr. Vada se alegra de oirlo.

El Sr. Alcalde continba diciendo que corre con la cuenta el propio
puerto.

El Sr. Vada se alegra de saberlo y le felicita por ello.

Continta el Sr. Vada diciendo que en la misma zona de esa calle,
cerca de esa calle, al fondo de Menéndez Pelayo vy justo en la esquina con
esa calle, Federico de la Lastra, aun hoy en dia se mantiene en pie un
edificio que ya esta hace bastante tiempo declarado en ruinas, y con orden
municipal de derribo. Continua diciendo que el edificio, ademds, pertenece
no a un particular que no tenga posibilidades de ejecutarlo, sino que
pertenece a una empresa constructora, con lo cual el que no hayan sido
derribadas esas ruinas, que ademds de ser peligrosas, afean el entorno como
un elemento mas de afeamiento, pues, algo que no puede entender y
desde luego lo que no pueden entender es que el Ayuntamiento no termine
obligdndolo a ello, cuando hubo una orden de derribo ademds. Pide que
esa situacién se corrija inmediatamente, y cree que es el n° 54 o 56 de la



calle Menéndez Pelayo, el Ultimo a la derecha, que ademds esta vallado,
quiere que se corrija porgue tiene orden de derribo hace ya fiempo.

El Sr. Vada quiere comentar también otro ruego, en torno al tema de
las pintadas en edificios pUblicos y mobiliario urbano, tanto en farolas, como
en bancos, pero también en edificios pUblicos significativos, caso de la Casa
de Cultura, recientemente remodelado el patio, recientemente pintado y
nuevamente tiene pintadas. Dice que caso igual el del Mercado de Abastos,
pues lo mismo, fiene pintadas. Dice que sabe que esto ha pasado hace
tiempo, y la diferencia con ahora es que existe aprobada y en vigor una
ordenanza municipal que regula fodo este tema y que sanciona, y que
también ha habido ya, desarrollada durante mes y pico o dos meses, con
una amplia campana informativa llevada a cabo por la Concejalia de
Medio Ambiente sobre el tema de depdsitos de basuras y también sobre el
tema del respeto al mobiliario urbano, farolas y demdas, y limpieza y demas.
Dice que sin embargo, ve que todo sigue igual, y pide que se intervenga ahi
rapidamente y con decision, porque ademds de atentar al interés de todos
los ciudadanos que tienen derechos, que sus impuestos, el mobiliario urbano
y los edificios pUblicos se encuentren en perfectas condiciones, y no tienen
por que pagar las gamberradas de alguno, ademds de eso, dice que hay
muchas pintadas de cardcter xendfobo y amenazante hacia los inmigrantes.
Dice que en el Colegio José Antonio tienen una que ya hace dos meses
solicito, en una Comisiéon de Obras, que se limpiase, y en aquel momento era
la brigada de obras que estaba muy ocupada, pero ahora el cree que no lo
esta, sigue igual, y justo aqui, en la Plaza de Abastos, recién remodelada, en
la parte trasera tiene ustedes una cruz de tamano considerable, de mas de
un metro, donde en su brazo dice una expresion, negro. Dice que esto es una
amenaza y es intolerable, y desde Izquierda Unida le piden y le exigen al Sr.
Alcalde que inmediatamente esas pintadas se borren, que se investigue vy se
persiga a los responsables, y que desde la Concejalia de Bienestar Social e
Inmigracion, que asi se llama actualmente, se impulsen politicas de
integraciéon, que ayuden a contrarrestar y superar estas manifestaciones de
odio racial, que hoy son intolerables.

El Sr. Vada comienza otfro ruego que es referido a la licencia de
primera ocupacion de Monterey, que en la pasado Pleno de septiembre le
preguntaron al Sr. Alcalde sobre cuando se podrian ocupar las viviendas.



Posteriormente por la prensa han visto que se habia firmado la licencia de
primera ocupacion. Quiere hacer constar antes de lo que va a decir, que
desde lzquierda Unida desean, como no, que tanfo los afortunados en el
sorteo Monterrey como los del Senorio, ocupen ya, cuanto antes, sus
viviendas, pero quiere manifestar aqui su desacuerdo con la licencia de
primera ocupacion que se ha concedido a esta promocion de Monterrey, y
va a pedir, que si es posible, se revoque, y dice que va a explicar el porque.
Cree que la licencia puede tener, desde su punto de vista, y dice que hardn
las consultas oportunas, algunos aspectos que rayan o que bordean la
legalidad, y se refiere a lo que ha sido el cerramiento y privatizacion de parte
de la zona urbanizada de uso comun, que el Sr. Constructor, al final, lo ha
privatizado para uso de locales comerciales. Dice que ellos cree que eso
raya en la ilegalidad, puesto que el proyecto de obra, que obtuvo la licencia
de obra no contenia esa division y esa privatizacion, y por lo tanto, entienden
que puede haber una ilegalidad, pero lo mas importante, dice que en todo
caso hay una inmoralidad al haber concedido esa licencia asi, y no haberle
obligado a retirar esos muros que dividen y que privatizan ese espacio que
deberia ser de la comunidad. Dice que es una inmoralidad y una autentica
bofetada a los laredanos, por el hecho de que esa construccidon se hace en
una parcela que fue publica, que se enajeno para hacer vivienda publica,
qgue en su momento se solicito de la CROTU una modificacion de la
calificacion de esa parcela, para que en lugar de ciento cuarenta y dos
viviendas, aprovechar en su totalidad los metros construibles, los metros
edificables, para que pudieran salir doscientas y pico, y asi atender a mas
familias, y eso no fue posible, porque segun la CROTU, se superaria la
densidad mdaxima de viviendas por hectdrea. Dice pues sila Ley es asi, lo que
no estdn dispuestos a admitir es que por la via de los hechos, aunque sigan
considerdndose como locales comerciales, pero tienen toda la pinta de ser
locales para ser usados como vivienda, como vivienda camuflada y con
jardin, y desde luego, desde Izquierda Unida creen que admitir esto es una
inmoralidad, sino una ilegalidad, una inmoralidad. Pide que se revoque esa
licencia y que se obligue a tirar esos muros que privatizan para uso de esos
locales que serdn usados como vivienda ese espacio.

El Sr. Vada cambia de tema por uno que tiene que ver con la Puebla
Vieja y dice que en los inicios de la andadura de este Gobierno, y dice que
fue en julio, desde entonces se les ha asegurado, por activa y por pasiva, y



por boca, muchas veces por parte del Sr. Portavoz del Grupo Popular y 2°
Teniente de Alcalde, el Sr. Vega, que esta iba a ser la legislatura no de las dos
p, sino de las fres p, el Puerto, el Plan General y la Puebla Vieja, que esas eran
sus prioridades, no las del Partido Popular, sino del Equipo de Gobierno que
formaron después de pactar. Dice que sobre el Plan General no les va a
decir nada, ni a rogar nada, porque como pronto tendrdn ocasidon de
debatir en este Pleno Extraordinario que han pedido conjuntamente todos los
concejales de la oposicion, pues de eso no les va a decir nada. Dice que les
habla ahora sobre ofra de esas P, sobre las politicas de rehabilitacion vy
recuperacion integral de la Puebla Vieja, de nuestra Puebla Vieja que el Sr.
Alcalde iba a asumir en persona y que por €so0 No vieron necesario, en su
momento, crear una comisidon informativa especifica, y dice que si la hubiera
lo plantearia alli, pero como no la hay, porque todo se hace a través de
obras y a fravés de obras no ha habido nada de lo que les va a plantear,
pues dice que lo dice aqui, y es que hasta la fecha, al menos, no ha
transcendido nada que les permita vislumbrar, a la oposicion o a los
ciudadanos, que se ha abierto un camino ya hacia esa invocada vy
esperada Recuperacion Integral, vy lo dice con mayuUsculas y lo repite,
Recuperacion Integral. Dice que no hablan aqui de las politicas de
subvenciones para cubiertas y fachadas, que eso es solo una parte, o asi lo
entfiende el, y que ya vienen de ofras legislaturas, se vienen repitiendo, que
esta muy bien pero es una parte. Dice que tampoco habla de una obra en
concreto que se vaya a hacer, como esa que se ha anunciado
recientemente para arreglar la Plaza de la Constitucidn, no, habla de
proyectos globales, habla de soterramiento de tendidos eléctricos vy
telefénicos de los que hablaron ustedes, de renovacién de infraestructuras y
abastecimiento y saneamiento que hablaron ustedes, de renovacion integral
de adoquinados, de reconversion del sector terciario que trabaja en ese
dmbito. Dice que habla de que es necesario disenar un plan integral. De que
es necesario buscar socios que pongan dinero para pagarlo. De que es
necesario crear consorcios, firmar convenios, implicar otras administraciones,
etc., efc., etc., porgue sin eso no habrd recuperacion integral posible, y esto
aun, no sabemos nada, y por eso, desde Izquierda Unida, y supone también
qgue del resto de la oposicidon, le ruega que se pongan a tfrabajar para
conseguirlo, y si quieren contar con ellos, pues ya saben que podrdn contar
con toda su colaboracién, pero dice que hagan algo, porque el tiempo
corre.



El Sr. Vada quiere decir un par de cosas mas para terminar los ruegos, y
es que es curioso gque este es un Pleno Ordinario, noviembre, y lo Unico que
ha tratado es de la aprobacidon de dos actas, y a parte de la sesidon de
control, dice que podria ser menos, ya podria ser menos zeh?, la tiene que
haber en los ordinarios, 3n0%, a parte de eso dice que, mociones
presentadas por los Grupos de la Oposicion, y oiga, dice que son ustedes
doce, que tienen una mayoria que no ha tenido nunca ningun Ayuntamiento
aqui. Pregunta el Sr. Vada si es que no trabajan, y dice que traigan algo a los
Plenos, por favor, fraigan algo, porque no es de recibo. Asi se lo pide.

Por ultimo, el Sr. Vada quiere manifestar su protesta por el hecho, por lo
gue entiende, y lo dice con respeto, con cortesia pero con valentia también,
porque lo cortes no quita lo valiente, por lo que entiende que es un maltrato
por parte del Equipo de Gobierno a la Oposicidon, o al menos a algun
miembro de la Oposicion. Dice que no es el primer Pleno en el que ven retirar
la palabra a un portavoz sin haber agotado el tiempo reglamentado, y dice
qgue no es el primer Pleno en que, bueno, no le dejan a uno hablar. Dice que
sin embargo vemos como en Ruegos y Preguntas no se debate pero con
algunos si, y el no sabe que pasa, que con el Sr. Liz y con el no se debate,
pero con el Sr. Maccione si, suerte tiene y ojala fuera asi, sno?, pero el
reglamento dice que no. Dice que en todo caso el Sr. Alcalde es Alcalde, el
Sr. Alcalde tiene sus prerrogativas, pero no esta entre sus prerrogativas
saltarse el reglamento que cuantifica los tiempos, y el Sr. Alcalde ni puede
cortar los tiempos, acortarlos, para ninguno de los portavoces, ni puede
refirar la palabra, a no ser que haya motivo para ello, como es el proferir
insultos o injurias a otros concejales, sino el Sr. Alcalde se excede. Dice que
por lo tanto, como el entiende que el Sr. Alcalde en alguna ocasidn, en este
y en ofros Plenos también, se ha excedido, en este mas con su companero
del Grupo Municipal Mixto, en ofros mas con el, manifiesta su protesta vy
espera que no se repita.

Toma la palabra el Sr. Liz y dice que sobre una cuestion que les
preocupa a todos, zno?, y dice que igual no estdn haciendo lo suficiente
con el tema de Laredo Club de Remo, y entonces, ante esa situacion tiene
dos preguntas y un ruego con respecto a este asunto. Continua diciendo
qgue ante la situacion critica del Laredo Club puesta de manifiesto en la
asamblea que ha tenido lugar el sdbado pasado pregunta, sConoce el



Gobierno Municipal la verdadera situacion del Club? 3Piensa hacer algo al
respecto con el fin de que dicho club no desaparezca? El Sr. Liz le pregunta
al Sr. Alcalde si va a contestar las preguntas o si no interesa.

El Sr. Alcalde responde que no es que no le interese eso es problema...
El Sr. Liz dice que el solo pregunta.

El Sr. Alcalde le dice que no entre en debate otra vez, hombre, por
Dios. El Sr. Alcalde dice que no contesta, y eso no quiere decir que no le
interese.

El Sr. Liz dice que el ha entendido que igual queria contestar el Sr.
Concejal de Deportes.

El Sr. Alcalde aclara que no se le ha dirigido al Sr. Concejal de
Deportes.

El Sr. Liz dice que el se ha referido a este Gobierno.
El Sr. Alcalde dice que vaya por Dios.

EL Sr. Liz dice que entonces tiene un ruego que es que se haga a la
mayor brevedad las gestiones necesarias para intentar que dicho club no
desaparezca.

El Sr. Liz dice que en relacion con el Pleno, que ha solicitado la cuarta
parte, bueno, la Oposicidn integra de este Ayuntamiento, con respecto al
Plan General, con fecha 19 de noviembre, los fres partidos que forman la
Oposicidn solicitaron la convocatoria de un Pleno Extraordinario. El Sr. Liz
pregunta 3Cudndo tiene intencion, el Sr. Alcalde, de convocarlo? Termina el
Sr. Lizrogando que se haga a la mayor brevedad.

El Sr. Liz tiene ofra pregunta, sobre la Unica noticia que ha tenido de un
viaje a Cenon por parte del Sr. Concejal de Turismo, es un Decreto de
Alcaldia de dos de octubre, por el que se autoriza el mandamiento de pago
a este concejal de seiscientos euros para cubrir los gastos a Cenon. Dice que
como quiera que no ha dado cuenta de ello en ningun dmbito, en el dmbito



correspondiente que seria la comision de turismo, hace las siguientes
preguntas sCudndo ha tenido lugar ese vigje? Le pregunta directamente al
Sr. Lépez si va a contestar. Continua preguntando 3Qué objeto tenia dicho
vigje? Le vuelve a preguntar directamente al Sr. Lopez.

El Sr. Vega dice que haga la pregunta, que ya la contestard si quiere.
El Sr. Liz lo dice para sino pasar a otra o no.
El Sr. Alcalde pide por favor.

El Sr. Liz dice que si le va a tener que decir el Sr. Portavoz del Grupo
Popular como formularla.

El Sr. Alcalde vuelve a insistir.
El Sr. Vega dice que si es una pregunta, entonces si.

Continua el Sr. Liz preguntando 3Qué resultados ha tenido este viagje y
por que no ha informado en la Comisidon Informativa correspondiente?
Terminada la pregunta, dice que sin perjuicio de la consideracion que le
merece que No quieran, que no se atrevan a contestar, dice que esperara al
siguiente pleno para satisfacer esa curiosidad.

En Relacién a los nombramientos honorificos que hace dos meses se
aprobaron en este Pleno, en un Pleno Extraordinario, el Sr. Liz pregunta
sComo esta situacidon y cuando se va a llevar a cabo el Pleno AD HOC, el
Pleno ex profeso, solemne, para llevar a efecto los nombramientos que
habia por ahi de hijos adoptivos y tal? Dice que esa es la pregunta porque la
gente sobre la que han recaido las distinciones y los honores, pues se imagina
gue tendrdn interés en que cuanto antes, se haga.

El Sr. Liz ruega ahora que se le muestre el Boletin Oficial del Estado,
donde se declara la Batalla de Flores como fiesta de interés turistico
nacional. Dice que entiende que aqui no hay mala fe, porque todos han
asumido, porgue lo venian oyendo de siempre, que la Batalla era fiesta de
interés turistico nacional, y el ruego que le pide al Sr. Alcalde, dice que no lo
va a poder satisfacer porque no existe. Dice que la Batalla de Flores, nos



guste o no, no es fiesta de interés turistico nacional. Dice que lo ha explicado
con toda claridad el companero del Grupo Socialista, que hay cuatro
categorias de interés, de interés turistico, de interés turistico nacional y de
interés turistico internacional, y la Batalla de Flores es fiesta de interés turistico
a secas. Ruega que se haga el trdmite para conseguir que la Batalla de
Flores sea fiesta de interés turistico nacional, que dice, que es un trdmite muy
sencillo. Le dice al Sr. Alcalde que no tiene mas que preguntdrselo, y si quiere
el le dice como se hace, porque es bien sencillo, con las buenas condiciones
que les reportaria el ser fiesta de interés turistico nacional, y después
internacional, en cuanto a ayudas, publicidad en prensa, etc. Ruega que se
hagan las gestiones, que dice que son minimas, para que Nos convirtamos en
fiesta de interés turistico nacional, porque ahora, se diga lo que se diga, no lo
SOMOS.

Dice que antes ha intentado presentar una mocién de urgencia, que
no se le ha dejado, y entonces dice que no se ha considerado que fuera...
pero lo va a meter como un ruego. Ruega que el proximo dia 6 de
diciembre, dia de la fiesta nacional de la Constitucion Espanola, se lleve a
cabo lo siguiente. Que por parte del Sr. Alcalde se dicte un bando en el que
se subraye la importancia de nuestra Constitucidn, sus valores civicos y
democrdticos, invitando a los laredanos a que engalanen sus balcones con
la Bandera Nacional como muestra de respeto a los valores constitucionales,
y paralelamente, que como en ofros municipios cercanos se lleve a cabo un
sencillo acto institucional que consista, por ejemplo, en el izado simbdlico de
las diversas banderas existentes en el balcdn del Ayuntamiento, y se proceda
a la lectura publica de diversos artficulos de la Constitucidon Espanola por
parte de las diversas autoridades. Dice que ese es el ruego que hace.

Y no habiendo mds asuntos que tratar, de orden de la Presidencia se
levantd la sesidon siendo las 21:29 horas del dia 28 de Noviembre de 2007, de
todo lo cual yo, el Secretario, doy fe.



